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A Uniyersidade Federal do Rio Grande do Norte mantém
um programa de estimulo ao trabalho intelectual que nasceu da
necessidade de valeorizar e difundir a produgéo intelectual
académica. Consiste, basicamente, na reunido de todas as dis-
sertagoes, teses e monografias elaboradas por Professores da

Universidade Federal do Rio Grande do Norte, num espago fisi-

co a que denominamos "Banco de Estudos Universitarios” e gue
serve como fonte de consulta a toda comunidade académica.

A partir da classificagaoc desses trabalhos, uma co=-
missao composta por membros do Conselho Editorial e represen=
tantes dos departamentos académicos, seleciona obras represen
tativas de suas areas, para publicacio.

O programa prevé a edigdo de duas colegdes: Estudos

Universitdria e Textos Académicos, reproduzidos pelo sistema
de mimedgrafo, pelo grupo técnico da coordenagao do programa,
na sede da Pro-Reitoria para Assuntos de Extensdo Universita-
ria.

A UFRN pretende editar cerca de 400 titulos através
das duas colegdes, ao mesmo tempo em que publica um Catdlogo
Geral. demonstrativo de todo ¢ esforgo intelectual da comuni-
dade universitdria norte-rio-grandense. :

£ um programa ambiéioso, mas simples e concreto como
a vontade de fazer. Na medida em gque estabelece um volume quan
titativamente ousado de titulos para publicacdo, adota uma de
finigdo técnica no minimo humilde para realiza-lo: a opg¢ac do
mimedgrafo para a maioria das edigdes.

Ha de ser reconhecido que a produgdo intelectual das
Universidades tem sido dirigida para objetivos que escapam a
_producdoc ou transmissdo de conhecimentos: promove curriculos
académicos, ou & confinada em prateleiras. Em ambas as hipdte
ses, o ineditismo dos trabalhos conspira contra os seus verda
deiros designios.

Nosso programa atende ao ocbjetivo maior de difundir
o conhecimento assimilado ou produzido pela Univergidade, re-
valorizando o esforgo intelectual dos professores ao  Megmo

tempo em gue estimula a sua aplicagdo. E nenhuma outra preten

s30 nos orienta.

Didgenes da Cunha Lima "
Reitor '
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Este fasciculo & resultante de meus Ultimos anos de cursos na
Universidade da Republica Oriental do Uruguai, em Montevideo, e os
cursos que realizei, durante 1979 e 1980, no Museu Camara Cascudo
da Universidade Federal do Rio Grande do Norte.

A orientagao de meus cursos nao foi aquela da Antropologia Cul
tural tradicional, e em geral, imperante nos paises latino-america
nos.

‘ Os estudantes, certamente, encontraram dificuldades inerentes ao
primeiro contato com uma disciplina nova que, ainda desde os princi-—
pios, nao correspondeu em absoluto a idéia que tinham mais ou menos
vagamente dela. Este fasciculo representa pois, para mim, uma etapa
de transigaoc da Antropologia tradicional para a nova. Como todos os
estudantes -salvo algumas excessoes— procedentes dos cursos de Psico
logia, Histﬁria_e Ciéncias Sociais, nao tem pois outra formagao que

a tradicional e vaga de "Letrasﬁ; evitei, em consequéncia, o contato
com problemas complicados de formalizagao, por um lado, assim como de
Ecologia, por outro. Mas, estes aspectos estao mais ou menos desen -~
volvidos neste fasciculo. De fato, minha prEocupaggn'fundamental foi
"destruir" a imagem, ou a id@ia de uma Antropologia-"hisgarica", para
poder trabalhar com memos dificuldades a nivel conceitual, numa Antro
pologia cientifica, a qual, em definitivo, tem mais de Biologia e Eco-
logia Humana do que de Letras, trabalhando com métodos eminentemente
empiricos e quantitativos,

Em outros lugares e situacoes, esta adverténcia e orientagio':&
riam sido superfluas: a Antropologia, hoje em dia, se divide em ;endEE
cias que n3o s3ao explicitamente "historicista" ou "estruturalista",
por exemplo, mas que se adaptam a certas necessidades e utilizam aque_
les metodos que o investigador considera mais adequados aos fins da
pesquisa,

Propriamente falando, a Etnologia religiosa, € g Gnica das disci
plinas antropoldogicas que possui ainda um fundo "filosofico" e histo-
rico, e isto, enduanta.nao se puder separar das bases filosoficas (e
teologicas) que existiram na sua fundagio. Por outro lado, aqui nao
se nega, em ultima inst@ncia, a possibilidade de uma "antropologia" de
tendéncia historicista; sem obsticulo, ali onde & possivel realizar tal

tipo de estudo, a Antropologia se confundiu com a Historia Antiga e Me

i

dieval, sendo seus w&ioduc, ayueles classicos para essas disciplinas:
desde a epigrafia até a numismatica, passando pela critica de textos
ou a papirologia. Se avaliarmos os coshecimentos que possuimos sobre a

Etnologia da Europa, ou da Asia Central, e tratando de ver o lugar que
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corresponde a parte histdorica no estudo dessas populagoes tradicio
nais ou nao, urbanas ou nomades, aparece com evidéncia todo o cau-
samento do dado historico precisc ou interpretado - mas dado histo
rico afim - e, objetivamente, nao se pode falar em nenhum sentido

de "reconstrugao'", porque nenhum fato etnologico recente, pode ter
ou guardar sua significagao, em tanto que tal, quando se projéta a-
te o passado extrapolado de seu contexto., Feitas estas reflexaes,pg
receu-me oportuno dar—lhes curso com um sentido de acordo ao estado
de espirito com que abordo a investigagao pessoal; nao para impor ao
estudante um pensamento preciso, caindec assim num ensinamento dogmé
tico invariavel, abusador do individuo e falseador dos fatos, senao,
- inicamente, para suscitar um benefico cepticismo com respeito a inu
meras teorias que hoje em dia estao em voga, e fazer ver como, em ﬁl

tima instdncia, em Antropologia, nao existe jamais um objeto de in -

vestigagao dado a priori se nao que, fundamentalmente, esse "objeto"
€ uma estrutura complexa que se poe em evidﬁncia com as analises con
vergentes e multidisciplinarias. Este fato, fundamental a minha ma -
neira dq ver, constitui, em grande parte, a diferenga e o limite se-
parador entre a Antropologia classica e a nova, onde o objeto, latu
sensu, & na realidade criado pelo método, e o método se confunde com
sistemas e categorias operacionais, Em outros termos, e como exemplo:
as estruturas e as relagoes de pﬁrentesqo nao sao a mesma coisa para
o investigador que analisa e define esse "objeto" pelos grupos de per
mutagoes, e para aquele outro, que os considera um elemento fundamen-
tal a nivel de estudo comparativo com finalidade de descobrir as inte
ragoes historicas dos povos e a génese das formas de cultura. Se no
segundo caso, o formalismo maximo, o qual podera chegar-se, sera a
construgao de tipologias'conexas ou nao, no primeiro caso, isto & se-
cundario, ou incluso utdpico; os esquemas e as estruturas dos Brupos
de permutagoes sao limitadas, e todas as relagoes de parentesco estao
descritas mediante formalismo: nao existem pois, proriamente falando,

"tipologias™ para este métodoj o objeto disto, & de um so tipo: um fe

nomeno traduzivel formalmente em termos ‘de grupecs de permutacao.
As discurssoes e as inquietudes dos estudantes, durante os anos
académicos, me fizeram pressentir, que esse ensinamento nao dogmatico

se bem chegava pertinentemente a seu fim: formar e nao informar, cau-

sava uma certa "confusao" em seus espiritos. Essa "confusao” resumo-a
aqui, dizendo que n3o conseguiam separar o ontologico do metodoldgico
e este Gltimo, do epistemolbégico e da argumentagao. Feita esta refle-

Xao, e analisando o que fo® uma interessante experiéncia pedagogica,
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estou convencido de que, no final das contas, constituiu mais um

bem qdé um mal; o-trabaiho a realizar, posteriormente, € o de evi
tar que essa ccnfﬁsao seja levada aos extremos, fazendo-lhes ver que
ela n3o se origina no campe intrinseco de estudos, ou de um enfoque
esseqcialmente erronec (bem que existiam sempre erros de detalhes que
somente o trabalho empirico e as analises dos dados concretos, a ni-
vel de uma vasta investigagao de campo, podem corrigir), se nao pre-
cisamente, na determinagao do objetc pela metodologia. Um primeiro
passo neste sentido foi levado a cabo durante os anos academicos de
1975 e 1976, quando se tentou (e n3oc estou seguro da exata compreenszo
por parte.dos estudantes de tal passec), fazer ver com todas as apareg
. tes contradigoes dessa orientagao, desapareciam ante uma anzlise feno
menologica. '

Nao & segurc que as categorias utilizadas, a nivel da teoria, ha
jam sido adegquadamente associadas a Antropologia Cultural: as deriva-
goes fundamentais, até esta disciplina, daé analises de G.Bachelard,a
nivel da psicologia de G.Simondon e de A.- @rwitsch, e do prorpio Hu-
sserl, provavelmente haviaﬁ escapado ao estudante por duas razoes: a
pobre cultura fildsofica dos estudantes —a menos que sejam estudantes
de filosofia- e o tempo muito breve que consagrei a estes problemas.

Quando se comegou a analisar casos concretos da Antropologia, a
importancia da estrutura e da configuracao foi, em geral, bem compreen
dida. Isto sucedeu com o sistema de D. Gusti, e com o estruturalismo
contemporaneo (post-~bélico); ainda, chegou-se a ver claramente como o
metodo incide sobre o objeto, quando se viu a estrutura do parentesco
entre o0s australianos. Aqui, a maior dificuldade foi a pouca cultura,
desta vez, em matemﬁiica moderna, dos estudantes de letras.

Muitas outras dificuldades se generaram no que foi -~ e @ ainda -
a Antropolgia na América do Sul: mais um estado de espirito do que uma
disciplina, Em primeiro lugar, a mesma foi praticada a um nivel muito
de "amateur", em certos casos, de "hobby". Em tal situagao, certamen-
te, nao sera uma orientagac coerente, rigorosa, que poderemos encon -
trar. Evidentemente, prima em tais casos, aquela parté mais acessivel
e menos comprometida cientificamente da Antropolcgia, o-comparativismc
pletorico, o abuso dos dados desarticulados, o desejo de demonstrar cu
descobrir fatos historicos, detr@s do minimo testemunho, a ideia de
que tudo @ questao de "empréstimos" culturais etc. Em resumo, o histo
ricismo do principio deste sé&culo, ainda sem o peso dos conhecimentos
e da investigagao. Por outro lado, toda a Antropologia Cultural-da A-
mérica Latinz, se confunde com os limites politicos dos paises, com os

limtes de provincias; © espectro de conhecimento resulta pois, muito
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1imit§do. Neste sentido, todo o ensinamento da Antropologia vai con
tra certos habitos profundos e, por momentos, a linguagem que se fa
lou na aula, nao teve nada que ver com aquéla que a imensa maioria
dos estudantes pretendia escutar, ainda que s0 fora por costume.
Este faciculo, e o curso, nao compreendem todo o habitual e
corrente em Antropologia: as "culturas primitivas", a htropologia

Fisica, etec.
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1. INTRODUGAO
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CAPITULO I

DEEINIGCAO DE CONCEYTQS E CARACTERISTICAS FUNDAMENTAIS DA ANTROPO
LOGIA SOCIAL.
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A classificagao das sociedades etnograficas , fundamentalmen
te, sua caracterizagao atraves de categorias quantificaveis que
se propoe aqui & aquela da Universidade do Estado de Ohio ( The
Ohio State University Punched Card File of Ethnographic Data )
(0su).

A) ESTRUTURA SOCIAL: CLASSES, CASTAS E ESCRAVATURA -

0 problema da estrutura social fundamental, a .estratifica
gao, nao foi devidamente estudado e analisado pela Antropologia
Classica. OSU s epara a estratificag;o da escravatura. E logico,
ja que sao categorias distintas ainda que contemporaneas. Somen
te com o marxismo se chegou ao cumulo da exageracao, de preten-
der construir, com essas categorias, um esﬁuema evolutivo glo
bal da sociedade ‘humana. Isto sé'dEVE a 'que; na realidade, a’fif
losofia altamente especulativa e subjetiva do marxismo, ‘utiki~
zou entre outras categorias etnograficas para apoiar o que ‘nao
era mais que uma ideologia politica, construida ainda a partir
de uma analise de sociedades em periodo de industrializagao.Por
outro lado, essa tendéncia de classificar em "fases" ou "perig

-

dos", a evolugao da humanidade, & um fato caracteristico do se
culo XIX, sobretudo, do pensamento pos itivista - a nivel da teo
ria social - e do hegelianismo, no filosofico. Na Antropologia,
de Morgan a Bachofen, durante todo o seculo XIX, nao se tratava
tanto de compreender outro sistema social, se nao de buscar uma
linha evolutiva bem estruturada, que desse conta do progresso,
e sobretudo, valorizar todas as etapas dessa evélugio, em reli
gao a uma situagao dada. No mecanismo e no positivismo do sécu
lo XIX, esse tipo de pensamento, evidentemente, jus ﬁficava uma
ciéncia social, um tipo particular da mesma: o tipo de evolugao
por "etapas", evolugao discreta e limitada em suas instancias,
que permitiu uma ciencia que pretendeu dotar-se, inclusive de

um aparato formal-matematico. O século XIX, propora as bases da
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Economia, e esbogﬁrﬁ a Econometria; criara um tipo de Historia e
de Sociologia quantitativa; fundara uma Etnografia positivista e
filosoficamente comprometida. Esse espirito contudo, nao era no
vo, e em muitos sentidos, remonta aos Enciclopedistas franceses.
Nao creio, em absoluts, que a Etnografia do século XIX seja ro-
mantica, "ou exotica", como alguns autores pretendem; & todo o
contrario, enquanto aparece demasiada sistematica, o que consti-
tui um de ﬁeus grandes defeitos; essa sistematizagao & sempre do
tipo valoratlvo, e nao guarda, em absoluto, seu valor eminente-
mente metodoldgico. Numa Otica de estreita estratificagdo soci
al, como economica, a existéncia da escravatura nao indica em
absoluto uma época, etapa ou periodo particular, em todas as par
tes definida e, sobretudo, situando precisamente e univocamente,
em_uﬁa sequéncia evolutiva de uma dada sociedade. Por isto, a es
crﬁvapura deste ser separado de qualquer outra estrutura social,
quer seja baseada na relagao sexual ou na relagao de lideranga.
Por eutro lado, .ela nao pode ser tomada como critério de igual
maneira que as outras duas categorias classificatorias que sao
estaveis, e tomadas conjuntamente, uma parelha conceitual muito
analitiﬁa, enquanto permitem definir os "ecarts significatifs "
de Lévi-Strauss. Por outro lado, o estatuto de escravo, podg ser
num grande numero de sociedades um elementb puramente aleatB;io;
mas, em geral, e como resultaria da tabela extrapolada de Mur
dock, a escravatura nas sociedades etmograficas nao & uma varia
vel independente, mas uma funcao da estrutura social propriamen
te falando.

ESTRATIFICAQKO SOCIAL ESCRAVATURA ESCRAVATURA SEM TOTAL

(EM CLASSES) PRESENTE AUS INTE DADOS

Estrutura complexa em

classes sociais 16 14 02

(o8]
ra

Aristocracia hereditaria

e "companheirismo" 15 18 06 39
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ESTRATI?ICAQKO SOCIAL ESCRAVATURA ESCRAVATURA SEM TOTAL
(EM CLASSES) : PRESENTE AUS ENTE DADOS

Classes Sociais baseadas

diretamente na riqueza AR < (B | 05 _.00' 15
Distingao de riquezas sem : e e SHeIRE e Ll
classes sociais formais 4 M : 16 03 26
Classes Sociais ausentes 00 72 62 ' 7%
Sem dados sobre a estrati

ficagao em classes 14 08 42 g

TOTA IS 62 133 55 250

A escravatura nao é tao pouco uma fungao exclusiva da rique

za; os dados das 250 sociedades me parece que sao terminanﬁes.
~ Por outro lado, num grande numero de socigda@ag,,os unicos
escravos sao aqueles cativos de guerra, 08 quais, em muitos ca
sos;:nao‘recebem um trato diferente do recebido. pelo homem- li-
vre, e posteriormente, sao integrados, com p lnos direitos, no
grupo. Murdock classifica tais grupos diretamente sob o titulo
de "falta de verdadeira classe de escravos". Aléem disto; deve-
se reafirmar o pouco valor economico da escravatura entre as PO
. ¢

pulagoes etnograficas. OSU ainda distingue duas formas de escra
&atura: hereditaria, a qual conformaria o status de menqusigni
ficagao social, e incipiente ou nao hereditaria, dentro"dacqual
convinha ainda efetuar algumas separagoes.

Esquematicamente, e incluindo a escravatura, o numero total
de estratificagao ou classes propostas por OSU & de oito:

1. Ausencia de estratificagao do homem livre e escravo.

2. Homens livres e escraves. |

3. Distingoes de riquezas, com ausencia de escravos.

4, Distingoes de riquezas, com escravos. '

5, Estratificagao dual ou de elite, com escravos.

6. Estratificacao dual ou de elite, sem escravos.

7. Estratificagao complexa, sem es aavos .
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8. Estxatificagao complexa, com escravos.

Esta classificacao, 4 minha maneira de ver, se bem que ope
racional efefud uma unificacao do social, e nao permite um tra
tamentdqﬁociofagico do fenOmeno etnografico. Nao se  propoem
formas especificas deste Ultimo se nao exclus ivamente aquele
sistema que seja o mais geral possivel como para dar conta de
todos Oijeanenos observaveis. 0 método agrupara formas pois
que, achando~se nos extremos das categorias classsificatorias
vao a estér mais lonée entre si do que os extremos das catego
rias que as antecedem, e lhe seguem respectivamente.

Em geial, pode-se dizer que o limite inferior de uma estra
tificagﬁoznhmplexa, com ou sem escravos, e sempre uma estrati-
ficagao de elite, se dentro desta classe se produz uma segmen
tagao que pode ser tanto por graus de especializagao dos ofi-
cios como por riqueza, e mesmo por funcgao de governo.Por outro
lado, em toda estratificagﬁo_cgmplexa, estd implicita uma divi
sao em elites, ou mesmo dual. élobalmente, existe sempre uma
estrutura de elite; a2 menos que éstejamos na presenga de socie
'dades indiferenciadas. A classificacao esta criando ali pois,
entidades que realmente nao existem.

Tal como 0SU define os termos, toda a classificacao e equi
voca, particularmente nos itens 7 e 8, que se confundem com 5
e 6, se a estes se lhes conserva a "definicao" que esta no
de definition' de OSUFC. | . '

Em priﬁéi;o lugar, as confusoes dos itens 5 e 6 com outras
categoriaé:igr%ermu "dual"™ & dado por Murdock como sinonimo de
organizagﬁo.éﬁ% "metades", que recobre, nes & caso, nao a...es-
tratifiéagio'sgcial em classes (que no OSUFC se refere. a estru
tura de duas classes sociais) senao, uma relacao de parentes-
co: "ocasionaliy two or more sibs recognizes purely conventip
nal unilinear band of kinship, more tenuous that which unites

a sib but nevertheless sufficient to distinguish the comnstella
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tion of sibs from other of its kind. A cons mguineal king group
of this higher order is called phratry. When a gociety has only
two sibs or phratries, so that a special term, moiety, is ap-
plied to them. If our own society included only people named
Smith and Jones, and if each group considered themsg¢lves patri
lineally related, they would constitute patri-moieties™ (2).Por
outro lado, em OSUFC, a nogao de estratificagao dual possui uma
extensao tao vasta que recobre inclusive aq uela de estratifica
cao "complexa", e de "distincao por riqueza" - que hao & incom-
pativel com a formagao de elites, por exemplo, havendo classifi
cado por essas categorias grupos como os luba, bamil, e bamum ,
da Africa Negra; os mzab, tuaregs, toda, da Africa ¥ranca; cir-
cassianos, ossetas, kurdos, kazakos e alguns mongais da Europa,
ere.

Uma simples descrigao da estrutura social osseta da ideia
da redugao inaceitavel e incoereate que se levou a cabo: Les
cinq tribus principales des osséetes s e divisent en sous~tribus,
ou lignées, puis en communautés villageoises avec un ancien(kha

tsau) a sa tete, et de famille (aldar) comme chaf. L'egalitée s0

ciale régne chez les kourtlinn et les Alaghir; il y avait par
contre autrefois, chez las taggour, 4 classes, come chez - les
géorgiens de la plaine: 11 familles nobles (aldor) que pou-

vaient avoir des esclaves et possedaient tout le pays des pay-
sans fermiers libres (forsaglob); des sujets (kafdacer) prove-
nent de l'union des nobles avec del filles de paysans comme fe-
mmes secongdalires et qui eétaintent tenus a des corvées..." (3)
A introdugao da nogae de "elite'" pela etnogtafia, provavel-
mente & um fato interessante, enquanto marca ump aproximagao &

certas categorias sociologicas e, em particular, com a Sociolo-

- <

gia Politica italiana de Pareto e Mosca. Existem tendéncias es-
taveis que se encontram tanto na sociedade industrial como na

etnografia e que se podem definir com as ideias do propcio Mos-
ca; em breve, tocda formz de sociabilidade cria uma divers.fica-

cav entre aqueles que exercem uma fungﬁo (de governo)} % agnueles
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que sao sujéitos e elementos passivos em relagao a essa fungao
(4). A relagao e o tipo de fungao podem ter as formas mais dis-
tintas e intensidades, mais isto se encontra ja latente na pro
pria estrutura familiar. Mais a nogao de elite, impregnada da
filosofia e da sociologia politica italiana, nao & unitaria co-
mo o mostra Pareto, ja que & possivel distinguir uma "elite go
vernamental" e outra "nao governamental" (5). A outro nivel, T.
B. Bottomore distingue duas situagoes nitidas: uma, quando'exii
te uma "classe superior", bem definida e delimitada, e outra on
de "o grupo dirigente nao & uma classe no sentido de Marx", e
os exemplos que apresenta Bottomore estao proximos dos etnogra-
ficos a China dos Mandarins; a sociedade hindu dos Brahmanes (
6), tratando se ali, sem obstaculo, de sociedades de estratifi-
ca;ao complexa na definigao de OSUFC ("Complexe stratification

1gto-soc;al classes correlated in large measure with extensive
dffferentiagion of occupational stgtuses“).

' Finalmente, & incontestavel que, com base na classificacgao
que aqgi se di;cute; um grande numero de sociedades seriam difi
c%lméqge situﬁvejs, precisamente aquelas dos extremos, e aque-
las que ﬁossuemuﬁma estrutura muito elementar. Um exemplo seri
am os esqulmos do norte do Alaska, entre os quais, nao existe u
ma eatrat1f1cagao soglal sendo a economia fundamentalmente co

letiva, com muito pouco desenvolv1mento da nogao de propriedar-
: LR

de. Existe sim, uma cisao simples da sociedade, segundo a rique
za (dicotomia rico/pobre), que, por sua vez, gera uma estrutura
de ellte, seﬁ falar dos diversos status sociais relacionados
com a 11deran§a e com a rellglao (shamanlsmo) que, se bém que
nio ge;am espe&1f1camente d1v1soes em classes, pela sua 31mp1es
ex1stenc1a, se pode apllcar a deflnlgao mui to geral de Melite"

de Mosca, mais por exemplo nao ,8e pode apllcar a deflnlgao de
OSUFC: "Absense 'of 51gn1f1cant class distinctions among free~
men, ignoring varlatlons in 1nd1v1dua’ repu;e achieved th;nugh

skill, wvalor plety or wisdom" i T

Durante o ano, nos consideramos sociedades para as quais
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nao & possivel o estudo através da sistematica antropoldgica a
plicada aos grupos "primitivos'". Refiro-me as sociedades que
possuem um longo processo de contatos com altas culturas, e que
constituem as "sociedades agrarias tradicionais", cuja economia
foi penetrada por certas formas capitalistas e que tecnolﬁgic&
mente possuem elementos dos niveis supericres (Cf. a classifica
gao tecnologica de Leroi-Gourhan, infra). O problema & importan
te em relagao & Antropologia aplicada. Na América, varios auto
res deverao estabelecer tipologias particulares, cujas catego-
rias fundamentais se referem, no essencial, precisamente a es
tratificagao social (8). R. Redfield traca o verdadeiro proble
ma, quando se trata de classificar uma comunidade do tipo 'cam
ponesa tradicional": "The culture of a peasant community..., is
not autonomous. It is an aspeét, a dimension of the civilizae
tion of wich it is a part. As the peasant society is a halfso
ciety, so the peasant culture is a half-culture. When we Sstudy
such a culture we find two things to be true that dre bit true
when we study in isolated primitive band or tribe" (9).

Por outro lado, o sistema de classificacgao, e, em parficu-
lar, quando se aplica as comunidades agui estudadas, pede ser
seletivo e parcial. Se € aplicado a uma serie de feitos genera-
lizados, define um tipo de estrutura, aplicado a fenOmenos par
ticulares (que tedricamente se acham incluidos nesses feitos ge
neralizados), essa definigao (i.e. classificagao) poederia ser
outra. '

A dociedade tradicional fimesa, por exemplb, se define como
dividida em classes mais, o fundamental, & uma esttutura fami-
liar-patriarcal, que & igualit3iria em seu interior; por outto

lado, prima somente a classificaqgo por patentesco; e nao "clas

se" scecial, visto que os anteprssadcs de mais iflade, formam
grupo dirigente em reliagao 4 familia, » cia e A tribo, por sc-
bre toda comsideraggo de classe (L

Essa organizagao, que p-de ser analoga 2 dos antigos gesla
vos, trega o8 mesmos problemas: a 6rganizag§" eglava primiciva
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se baseava na comunidade familiar e na organizagao de tipo cla
e tribo; a existencia da dicotomia escravos/livres introduz a
classificagzo n9 2 de OSUFC, mas a exist@éncia de uma nobreza ao
lado dos homens livres, faz que, indistintamente, se possa apli
car a classificacao 6 e 8. Por outro lado, existia um grupo de
homens livres que nao formavam parte, a titulo completo, da fa-
milia ou.cla; exemplos deste feito nao faltam em outras comuni
dades etnograficas como a dos valacos. Estas comunidades nao PO
dem entrar em, nenhuma classificagao senao naguela mais geral e
que engloba todas as outras com excegao de uma comunidade nao
estavel e indiferenciada-? classificagao 8 de OSUFC - (11).

Entre os valacos balcanicos, a instituigao do "celnicatul"
cria uma estratificacdo que ndo & do tipo tradicional: todos os
valacos de uma "falcare"” sao Mvres; existe ainda uma diferen-
ci&@go social baseada na riqueza“e o "celnic" geralmente se con
funde com o mais rico. Mas a instituicao, quw @ o apoio de tal
estratiiicagao, e do tipo elétivo, e duvido que este fato possa
definir-gg como um ‘caso preciso de "estratificagao de classe ",
ainda.que;-as vezes, essa instituigao possa tomar formas heredi
tarias (12).

Um procéqso analogo pode haver existido com respeito a ins
tituicao do voiveda na Transilvania; ali, o processo & complexo
porque existem duas estruturas de classes ou estratificagao su-
perposkas e Aue'possuem uma base Etn}ca: valacos /magiares (13).

Finalmente,lé impossivel determinar onde entraria zadruga ,
sul-eslava, Pnrqqé. evidentemente, somente a categoria 1 de OSU

lr‘[ - — -
FC pode englobar ajzadruga, e essa definigao nao convem, em ab-

soluto, & mesma (14). v
Para terminar, a claésificagﬁo OSUFC convém a.,sociedade com

: % oo s 4izon - ;
estruturas sociais (no que se refere a estratificacao social}
AN i - £ g -
estaveirs; pouco se adecua aquelas sociedades de tipo nomade en

tre as quais a fungao essencial &€ a guerra, como por exemplo,os

grupos turcos—altaicos da Eurasia (15).
o
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B) ESTRUTURAS JURIDICAS: LIDERANGA.

Toda sociedade possui uma estrutura juridica. A fungao . de
lideranga gera invariavelmente um tipo particular de direito,cu
jas diferengas, a nivel das sociedades, deverao ser estudadas '
no essencial a nivel de procedimento juridico. Em termos ge~
rais, toda a jurisprudéncia das sociedades "primitivas" esta 1i
gada a religiip. A mesma definigao de jurisprudéncia e lideran
¢a nao & em absoluto unitaria, cada tipo de sociedade possuindo
aquela que lhe @ propria. Eu adoto, inicialmente, a tipologia
de Talcott Parsons (16). A diferenciagao que este realiza entre
"Sociedades Primitivas" e "Sociedades Intermediarias", . convem
pertinentemente ao problema da juriprudéncia e da lideranga.-Es
ta separagao ainda esta muito proxima daquela gque nos haviamos
considerado como essencial em tA), € dizer, do problema das di-
ferengas entre as sociedades primitivas e aquelas “"camponesas
tradicionais", de baixa evolugao e integradoras de elementds de
altas culturas ou incihédlcapitaiistasﬂ Se esta diférenhiagﬁo !
nao joga, no final de confés,:ﬁm rol p¥imordial no que se refe-
re a "estratificagao social em classes’, & porque nenhuma clas
sificacao e definiéﬁo precisa pode dar conta desse tipo de "es
trutura social; a nocao de classe social & de tipo subjetivo,

e pode haver tantas determinagoes quanto investigadores haja. A

final de contas, a "estratificagao social” nao possui outra si
gnificagao que a nivel de distribuicao de dois fatores: um de

poder e outro economico. A nogao de poder - ou de lideranga -

varia enormemente, desde uma esséncia exCliys jvamente religiosa

(ver, entre outros casos, a religiao como otdenamento juridico

e as fungoes sociais dos religiosos, que podem~instituir-se em

"classe soeial" prepoderante) at@ um aspetto de carater ‘'derro
gativo"”, de conrscatimente 1ivre; nos casog'de: Lideres: 2laitc 1
mais sobretudo, deve =2centuar-se gque nao Pxiste necesssriam
np&sigéo sobre as focrmas de lida"anga,:e'numa secledade o
coexistir es truturas paralelas.

. - - . ) . -
O juridico e, em termos gerais, um elemento estavel na
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ciedade, independente das fungoes de lideranga e de repartigao
dos bens economicos. Delimita precisamente, e em primeira ins
tancia, a sociedade primitiva d'aquela intermediaria, segundo
a tipologia de Talcott Parsons, .ainda que este utilize outras
categorias para delimitar os dois tipes. Eu creio, que ditas
categorias nao agregam nada novo, nem definem melhor os tipos
com a utilizagao uUnica da categoria "jurisprudéncia". Para as
"sociedades primitivas", uma anterior class ificagao & utiliza
‘da por OSUFC - baseada em Swanson - que ali & utilizada em for
ma descritiva para todas as sociedades. Refiro-me aqui, exclu- .
sivamente, a estrutura hierarquica na determinagao, interpreta
g¢ao e aplicagao do Direito, e nao a definigao do mesmo Direito.
Esta definigﬁo é demasiada vaga, e sob o rotulo de Direito, re
cobrem-se um grande niumero de fatores. Nao sucede o mesmo com
é'hﬁerarquia 1ega1 da comunidade, que necessariamente deve ser
um f£ato univoco (nas sociedades primitivas e intermediarias" -
camponesas tradicionais, jamais se.'da un erro juridico).Enquan
to o problema da definigao do Direito, pode ver-se em B. Mali
nowski. (17) i

A'definigaadﬁe OSUFC: deriva da.tipologia das organizagoes
de soberania, e aLcodificagﬁo 6 de 8 graus. A definigao de
Bourguignon e Greebau é a seguinte: :"Nossa definigao dos . ni-
veis jurisdicionais coincide estreitamente com a definigao ' de
(Swanson) das organizagoes caracterizadas pela soberania, e di
zer, original e définitiva jurisdiczo s d ® certus,aspectda da
vida social, sobre a qual a orgaﬁizagan pos sui legitimos para
tomar decisoes que possuam um efeito sipnificativo sobre seus
membros, como por exemplo, distribuigio de alimentagao, divi-
sao de ‘atividades produtivzs, pens dos debitos, atribuigao ou
conscripgao dos trabnihos, aplicaciao e recobrimento de taxas,

i
niciagao da gue:ra = da perz., tife .2 o3 (de EBwenson) a iusistir

que em varias organizagces, o’erezem uma 3 0 ordem hierarquice;

nés contariamos, pcr er~mplo, uma linh:=gem e su2 equivalente ,

como um s0 nive' “arisc” “ional, e nao :omo duas organizagoes.O
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numero de niveis jurIdicos de cada sociedade,estda indicado por
up par de digitos, dos quais, o primeiro, indica o nimero de
niveis, incluindo a comunidade local; o s egundo, mais além de
la. Quarenta e quatro seria o maximo teorico: com familia nu
clear, familia extensa, cla- bairro, povoado, paroquia, distri
to, provincia e nagao-~estado, enquanto que 20 representaria o
minimo tedrico: familia nuclear e bando ndomade. O segundo digi
to, incidentalmente, da uma medida do grau de complexidade po
1itica..." Deve~se notar que os problemas mais graves, a ni-
vel da estrutura juridica e da lideranga, nao ge encontraram a
nivel das sociedades "primitivas", senao naquelas"intermedias)
&ue'désenvolveram uma nogao do Direito @s vézés abstrata, dan
do formas preparatorias para a passagem ao '"Direito Codificado"”
e a delimitagao de instancias juridicas independentes e preci
sas;, e nao ja interconexadas com a liderancg e a fungao reli-
gioaé;. ' ' ; -

= Em geral, este processo e paralelo ao processo de indivi
dualizacao da propiedade. Isto nao & tanto por razoes economi
cas, senao pelo que pbde considerar-se como o caracter solidé
rio de todas as partes num sistema: Jurisprudéncia/Lideranga/
Fungao/Valorizagao do Individuc. No mesmo nao @ possivel ex-
trapolar um elemento p#4ra consideralo como causa da evolugao
dos outros. E tudo pa#sa a niveis sucessivos e, para cada sal
to, o tinico observavel @ um relaxamento das relagoes entre os
elementos. Existe portanto uma tendéncia a desintegragao da so
ciedade, na medida em que o individuo ganha em importancia so
bre a coletividade, Existe uma individualizagao da propiedade
parque existe uma valorizagdo nova do individuo sobre o social,
o qual, ﬁécessﬁriamente; gera novas formas para regular a rela

¢ao individuo / individuo. Essa nova forma seria, precisamente

-~

*urisprifereia 1ve, adquirindo um valor abseluto & supra-so
~ial, retema a parte de eQuilibrio e de elemento de coersaco
que antes se achava na participagao do individuo na cotalidad:

dz5 manifestagoes e atividades sociais. Pela mesma exi

G
T
o]

de um Direito, uma Jurisprudéncia e¢ um procedimento soberano.

ety
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o individuo esta menos comprometido com o social. Provavelmente
este aspecto juridico & aquele que distingue mais, dois niveis
de sociabilidade que, a minha maneira de ver, convinha retomar
o nivel da "Comunidade"” e o da "Sociedade”. F. Tonnies define a
ssim o nivel comunal: "De fato, & somente nas relagoes de san
gue que se apresenta, de uma maneira mais imediata, a unidade,
e por conseguinte, a possibilidade de uma comunidade de vonta
des humanas; & em segundo lugar, numa aproximagao especial, e
igualmente, para os homens, na aproximacgao espiritual.Porfanto,
e nesta classificagao, que tem que buscar as raizes de todas as
relagoes (associagoes). NOs construimos pois, através disto, as
leis fundamentais da comunidade™ (18).

A definigao do nivel "sociedade" faz res surgir com eviden
cia o rol de Direito, e de individualizacao: "Segundo a teoria
da sociedade, esta & um grupo de homens que, vivéndo e habitan-
db;'cqmo na comunidade, de uma maneira pacifica, uns ao lado
dos outros, nao estao unidos organicamente, senao que est3ao or
gEnicgmente separados; enquanto que, na comunidade, permanecem
unidos apesar de toda separagao; estao na s cciedade, separados,
apesar de todabpniﬁo. Por conseguinte, naoc existem aqui, ativi
dades que poderiam ser derivadas d¢ uma unidade a priori e de
uma maneira necessaria... Aqui, cada um & para si e em un. esta
do de tensao, em relacao a todos'bs outros™. (19) ‘

Tudo referido a jurisprud@ncia e a@ lideranga, sera estudado
a considerar as sociedades camponesas tradicionais da Europa
Central e do Sudeste.- - ~ -7 ° . |

c) HOMENCLATURA E DE?IﬁICKO DA ORGANIZRQKD DA COMUNIDADE E

DA FAMILIA R ¥ !

Quanto a organizacgao’ da comunidade, a classificagao preve 6
tipos essenciais, cuja terminologia sera utilizada no curso{ (de
finigcao OSUFC). 87 N |

1) Comunidades aggmicas: Sem clas localizados ou nenhuma

tendéncia marcada para a exogamia ou a endogemia local,

2) Comunidades-cli:"Um 85 grupo familiar ou cla “localizado,
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3) Demes: Comunidades que revelam uma marcada tendéncia até
a endogamia local mas que nao estao segmentadas em '"clas
-bairros™.

4) Comunidades Exogamicas: Com tendéncia marcada atée a exo-

gamia local, mas que nao possuem uma estrutura especifi-
ca em clas.

5) Comunidades Segmentadas: Aquelas divididas em bairros ,

distritos, aldeias, cada um dos quais & essencialmente
um grupd familiar local ou cla, com ausencia de toda in-

dicagao de exogamia local.

6) Comunidades Segmentadas: Com uma marcada tendencia ate

exogamia local.

Como & evidente que o estudante nao possui, de forma muito
clara, alguns conceitos e identificagoes correlativas aos dados
mais atras, damos em continuagao, algumas explicagoes complemen
tares. . '

Exogamia e endogamia estao aqui empregados no sentido tradi
cional: Falamos de exegamia quando o individuo deve tomar seu
conjuge fora do grupo local de residéncia, familiar ou estatuta
rio (i.e.: pertinéncia juridica ou religiosa) a qual o mesmo
pertence. Eglamos de endogamia no caso contrario. Os termos sao
mais vastos que no sentido estrito com que se ampliam a falar
de parentesco e, evidentemante, nao pressupoem nada a nivel do-

parentesco natural.

As nogoes de parentesco & fagmilia pos suem raras vezes, en-
tre os grupos "primitivos", o mesmo sentido que ne sociedade in
dustrial moderna, ou que nos grupes rurais tradicionais. As de-
finicoes fundamentais se darao mais adiante. A nogao de "cla"
(20) € sinoOnimo do antigo termo "gans', utilizado pela Antropo-
fogia tradicional do s@culo XX, e de "sib", utilizado por R.H.

Lowie (21). Algumas pequenas diferencgas aparecem todavia pelo

que se pode chegzar a certos equivocos. Particularmente no estu-
dante nap acostumado ainda : bi%liografia, terminologia e teo~
ria ansropologica. Para MNorgeu, a fanilia cria a bage dg organi
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zagao dos "gens“; essa familia se cons idera inicialmente do ti-
Po consanguineo e € a etapa imediatamente s uperior a promiscui
dade primitiva. A passagem a familia e ao parentesco natural -
nao comsanguineo - 3 exogamia e a monogamia de fato nio entrou
na Otica de Morgan. A estrutura essencial do "gens", que se Po
de definir como uma forga de sociabilidade mais vaga { Morgan
nao reconheceu, entre outras coisas, a associagao) no proprio '
Morgan jamais foi muito clara (22). O térmo "cla" tal como @ em
pregado por Murdock, comserva um valor muito geral, degfgnando
0 grupo de pérentesco, consanguineo unilineal (23). Dfve-ge ﬁg
tar ainda, que se deve fazer uma distingao emtre a realidade do
parentesco e a consanguinidade; muitos grupos se relacionanm em

- - - mnme >
forma ficticia atraves de um ancestral comum "irreal™ (veremos

exemplos nos povoados genealdogicos com um herdi fundador eponi-
ﬁb4,dé tipo valaco). Radcliffe-Brown observa a propodosito do ter
mo cla: "0 termo "cla" foi frequentemente aplicado sem ser cla
ramente definido. Naturalmente, existem numerosas variedades de
sistemas '"clanicos" mas este termo deve s e empregado somente
para um grupo possuindo uma descendéncia uni Hneal, segunda a
qual todos os membros podem considerar-se & mm titulo qualquer
‘como parentes. Uma das maneiras de determingdr o parentesco @& am
pliando uma nomeclatura classificatoria, de tal modo que, . num
sistema clanico patrilineal, um homem consfdera a todos os ho-
mens de seu cla como sendo seus "pais", irmios, "filhos" “avos"
e "netos" classificatorios. ‘

Frequentemeate, mas nao sempre, a determinagao do parentes-
co, unindo 0% membros do cla, toma a forma de uma regra exogaml
ca, proibimdo os casamentos entre dols membros do mesmo cla.
Quando 08 clas estao divididos em sub-clas, a regra de exogamia
pode aplicar-se somente a estes. (24) :

Murdock da tres condig5es para que um grupo constitua um
cla genuino:

a) deve ser baseado explicitamente numa linha unilateral de

descendeénciaj ”

b) deve ter uma unidade residencialj;
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c¢) deve ter uma integragao social atual. (25)

0 cla-comunidade e o cla-bairro se referem unicamente a ex

tensao do ¢1a-0SUFC, na medida que atribua um codigo ao c1§~~c2
munidade, devendo haver introduzido uma codificagac,igualmente,
para o cla-bairro, mas as duas nogoes nao sao em absoluto muito
distintas e em muitos casos nao e facil distinguir um tipo do
outro. 0 cla-comunidade @ a estrutura maior e coincide com a co
munidade local inteira?

0 cYi-bairro & de fato uma divisdo da comunidade local; em
geral, esta cobre um povoado, o qual por sua vez esta dividido
em unidades cl1aniéds indépendentes. A divisao aparentemente e
significativa a nivel de estrutura de parentesco e filiagao, de
onde se inttoduz uma nomeclatura especificé de: matri-clas, a
vuncu-clas, patri-clas.- '

A tendéncia geral @ o tipo patri- clas, como se pode ver na

tabela que segue: (26)

TIPO/REGIAC

AFRICA EURASIA  N:.AMERICA OCEANIA S.AMERICA
Matri-clis o % ° 1 G 6 1
Avuncu-glas ; ilan A DR G ol 1 0
Patri-elas qa% THRIEEHIeN. A 2 2 2

Dentro dos patrijclﬁé, a tendéncia é_éfg o cla-comunidade (
45 cgsos; 27 casos dg clarbairro). Os caébs de grupos avuncula-
res, caracterizam-se'iodos pelo cli—comunid;ae, enquanto que .
nos matri-clas, a prepoderancia é do clE*bairéé{ Nove casos con
L] > i)

tra 2 casos somente de cla-comunidade, e estes dois casos sao

de grupos nomades (?edda de Ceilao e Yoruros da Venezuela):

RN

i; CLA-COMUNIDADE CLA-BAI RO
MATRI~CLA ot 2 8 (7 Iy
AVITTCU-CLE ;; 4 0
PATRI-CLA 45 27

A definicao de '"deme"™, assim com sua estrutura, nao possui

uma sensivel diferenga com respeito ao cla. Murdock diferencia
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o deme exogamico (OSUFC da uma definicao que faz pensar somente
no deme endogamico): dita organizagao nao possui um unico prin
cipio de descendencia; no caso do deme, falta o sistema de des
cendéncia unilineal; o resto permanece muito proximo ou identi

co ao cla.
D)’ ORGANIZAGAO FAMILIAR, CASAMENTO, RESIDENCIA MARITAL

A classificagao da organizagao familiar, segundo o codigo
OSUFC, compreende 10 niveis, os quais foram logo reduzidos, pa

ra poder adaptar-se as categorias das "filecards"

1) Grandes familias extensas.

2) Pequenas familias extensas.

3) Familias extensas minimas (ou stem families)

.4) Familia nuclear independente, monogamica.

5)° FamIlia nuclear independente com poliginia ocasional ou limi

tada. \

6) Familias poliadricas independentes.

7) Familias poliginicas independentes,-nas quais a poliginia &

| geral e nao esta relacionada com uma preferéncia donde nao e
xiste o costume de que as esposas ocupem habitagoes separa-
das.

8) Familia independente poligfnica, na qual nao esta especifica
do o que seja preferentemente Sororal, e onde as esposas ocu
pam habitagoes separadas ) .

§) Familia poliginica 1ndependente, onde a pollglnla e corrente
e preferentemente sororal, e as es psas nao ocupam hablté
¢oes separadas.

10)Fanilia poliginica independente, com poliginia comum e prefe
rentemente sororal, onde as esposas ocupam habitagoes separa
das. / S5

Em geral, a descrigao e a nomenclatura da organizagao fami
liar & muitc menos equivoca que a da organizagao social e isto
se deve, sobretudo, a que se esta em pres enga de fatos imediata

mente observaveis.

Labim/UFRN



A definigao da grande familia extensa & a seguinte: congre-
gado "estruturado” de pequenas unidades familiares, ocupando u
ma so0 ou varias habitagoes adjacentes e que, normalmente, com-
preende as familias procriadas de dois primeiros em cada uma
~das duas ltimas geracoes.

A pequena familia extensa compreenderia um s0 individuo mna
geragao adulta e dois individuos das duas dltimas e sucessivas
geragaes; A familia deste tipo ée'frégmentarﬁ em geral, com o
falecimento do chefe. !

Estas definigoes de OSUFC, nao podem considerar-se como mui
to adequadas e claras. E necessario esclarecer aqui que a noggo
de familia se refere exclusivamente aqueles casos nos quais ha
relagao de consanguinidade e de descendéncia através de uma ins
tituigao regulamentada e que possui os seguintes padroes cultu-
féi; estabelecidos e reconhecidos: o casamento. Por outro lado,
estudaremos aqui somente a forma tipica do casamento, definida
pela associagao de tres categorias'distintas de fatos  observa-
veis: ; : : - 4
-a) Reconhecimento social e ,padrao cultural definido, (i.e.: no
que se refere aos ritos e procedimentos no casamento), em ter-
mos gerais, obrigatorios.

b) Coabitagao - ou nao - mas em todos os casos dividindo a res
ponsabilidade da atividade economica fundamental (de subsistéen
cia pelo menos) entre os sexos; ou pelo menos, divisao do traba
lho com contrapartidas para cada individuo, resultante de um a
cordo bilateral (ou multilateral) segundo aqueles padroes juri-
dicos-sociais admitidos pelos quais, todos os individuos fazem
uso e gozam de um deseqqolv%meutq(pr%vado normalmente estabele~
cido e reconhecido pela;gagiedade,hqq de uma ordenagao juridica
(ou semi-juridica; escrita ou consuetudinaria, codificada ou
axa0) de caratey pubirco.

c) Regras de relacoes sexuais privilegiadas entre dois ou mais

individuos, respeitadas e reconhecidas pelo grupo local. C pro

blema referente a descend@ncia de um matrimonio sera visto mais

adiante.
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Observaremos que os tres aspectos antes tratados, excluem i
numeras relagOes, que nao sao, propriamente falando, do tipo or
ganicamente necessarias para o grupo social, e ainda nao serem
relagoes do tipo "marital": o concubinato, a colaboragao econo-
mica entre pais e filhos e irmaos do sexo oposto, as relagoes '
sexuais ou outras entre pessocas de sexos distintos e de carater
passageiro ou nao consideradas por nenhum tipo de ordenamento
social éspecifico (i.e.: amantes, colaboragac a nivel de traba-
lho entre um homem e uma mulher, etc.) a menos que estas rela
goes interfitam e sejam opostas ao "socialmente aceito e ~vali
do",

A relagao do tipo marital pode ser expressada claramente '
por uma simples formalizagao. Deve se ter em conta que todo ti-
po de casamento (estando excluida a relagao passageira, vaga e

"instavel de promiscuidade por duas razbes: & contraria 3 defini

g56§ inexisténcia desse tipo de relagaor nas sociedades observa-
veis e por conseguinte, invalidez da hipotese por nao ter bases
ou fatos que fundamentam a infer&ncia) estabelece uma ordem bé
sica, fundamental, da estrutura social de todo grupo humano.Por
outro lado, es®a relacao pode ser considerada como a mais ele-
mentar do grupo, seja qual for o sistema de casamento imperante
Para evitar confusoes, & necesgario esclarecer aqui que seu va
lor, mesmo seu valor "mais’éleméﬁtgr", se refere .inicamente a
nivel dos fatos observaveis imediatamente. Bm outros termos, em
uma sociedade que possua ‘como base o cagamento monogﬁmicé, para
ela, este sistema & t3o-elementar como a poligamia (e,sua varie
dade, a poliandria) 'du o casamento por grupos em sociedades que
tenﬁam estes sfstemas como base.-E em sociedades que - aceitam
dois ou mais sistemas conjuntaﬁente, nenhum sera considerado ‘o
mais simples ou fundamental qué o outro.

Como nossos estudantes estao acostumados 2 um tipo de lite~
ratura muito particular, antropologicamente parcial, esta anota
¢do se impoe, sobretudo em relagae as especulacdes de ordem his

tdorica, que dao lugar aos sistemas de casamento. Nao existe ne
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nhuma prova e razao para fazermos aceitar que se deu uma evolu-
gao na qual cada sistema de caéame* to possuiu (e possui) uma
situagao particular e especifica no seio da histdria global das
instituigoes; nenhum sistema @ correlativo a outro. Em  outros
termos, todos os sistemas e tipos sao simples, elementares e
irredutiveis, tanto sob o ponto de vista sincronico como sob o
diacronico. _

Se tudo, afinal de contas, se pode reduzir a familia monogé
mica isto & de fato uma simples operagao logica, na medida que,
para um pensamento formal, esse tipo de relagao (ou fungao) € o
mais simples, )

A idéia de um estado mais "simples", his torica e antropolo-
gicamente mais primitivo que a familia, no sentido de regras e
relagoes maritais, que implicam uma ordem, foi uma das grandes
"leit- motiv" da Antropologia do século XIX, havendo passado lo
go as discursoes do século XX. Spencer, interpretando mal al-
guns testemunhos, concluiy que "nds encontramos ... um estado
no qual a famIlia, tal qual nos a entendemos (sic!) nao existia
ainda. Nos grupos de homens mal unidos, tal como eram origina-
riamente, nao hi_nenhuma ordem estabelecida; nada & definido,na
da esta organizado. As relagoes entte os homens e as mulheres
nao sao melhores que aquelas entreg homem e homem. Nos dois ca-
sos, os unicos guias sao as paixoes do momento, sem nenhum fre:

io mais que o temor das consequéncias" (27). Esta concepgao &
completamente absurda; «fnda, o fat# € ilogico e contraditorio.
Nas sociedades "primitivas", estamos leage da agcao desenfreia-
da e incontrolada; deve-se notar que, por exemplo, a sociedade
contemporanea. Por outry lado, ma medida em gue existe a "conse
guéncia” de um ato., consequencia temiIvel, & ervidente que ali e
xiste em primeiro lugar, uma ordem; em sfegundo lugar, a consci
éncia do permitido 2 do nao permitido. Ainda mais, todos os :
xemplos apontados por H. Spencer e o8 antropologos do seculo
XIX, para demonstrvar e fundsmentar tal teoria, demonstam o con-

trario do sustentado.
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Este tipo de posigao, e toda a antropologia do século XIX,
se remete demasiadamente a conceitos estreitos; neste caso, as
sociando a idéia de familia e casamento a quase exclusiva rela
¢ao sexual.

O carater "elementar" de todo tipo de casamento, nao impli
ca aqui nenhuma consideragao com respeito a génese da institui-
¢ao. Tanto que a estrutura social, um tipo de relagao, @ elemen
tar e irredutivel a outras categorias que se encontram no mesmo
plano estrutural, mas pode ter certos graus de significacgao, em
relacao as normas que regulam o funcionamento da estrutura so-
cial. Se a familia monogimica & exogamica, por exemplo, pode '
ser compreendida em re}ggao a certas exigéncias de distribuigao
igualitaria das mulheres‘ (ou dos homens) e em relagcao aos tabus
relativos a incesto, isto nao e, estritamente falando, uma ex-
plicagao desse tipo de estrutura na medida em que nao se pode
estabelecer entre os distintos niveis (estrutura social /normas
/exigéncias impostas fundamentalmente pelo meio e o biologico)
uma univoca relagao de casualidade com todas as exigéncias, co
mo isto implica, na sucessao e crondlogia dos acontecimentos.

A relagao d& casamento implica cessariamente dois conjun-

tos, segundo a denominagao de Murdogk (28): a familia de orien

tagao do individuo e a familia de pYocriagao. Na primeira, o in

dividuo Bao pode tomar conjuge; a proibigao & mais ou menos ex
tensa segundo as normas ou regras exogamicas, e de consanguini-
dade nump sociedade endogamicaly .

Veremos mais adiante a for?alizgqﬁo da estrutura do paren-
tesco através dos grupos de ?gfmuta§50; no caso do matrimonio,
e possirel formalizar esse tipgo parfigular de relagao pelos con
juntos’ [a relagao de um-conjugto atg outro); a formalizagao do
parentesco pelos grupos & umzﬁaso especifico do caso mais ge-
ral, as rélagoes maritais e sua formglizagﬁo, os conjuntos.

NOGOES GERAIS .

Toda relagao marital, por seus resultados biologicos, a

procriagao, € um caso definido de produto cartesiano entre dois

»”

4
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conjuntos: um de orientagao e outro de procriagao. O numero to
tal de relagoes maritais para o caso de uma sociedade monogﬁmi
ca, por exemplo, sao quatro. Chamaremos X ao elemento esquerdo
(femenino) e v ao elemento direito (masculino) do conjunto A,U
e V do conjunto B respectivamente. As relacgoes permitidas es
tao dadas pela multiplicagao dos conjuntos A e B, onde:

A= x,y > B = u,v 3 e as relagoes matrimoniais sao as

seguintes:

A B
u v
X Xy ¥V
¥ Y, U E
(a)
B A . y
u u, y
v 7 5
| 4

A
A relacgao matrimonial 3 poif um sub-conjurnto do produto car
tesiano A x B, ou uma rela150 og um grafico de A:até B,?espec-
tivamente B até A. A relagio do honjunto A ate o B, @ simboli-
zada por uma maiiiscula cursiva Rj na tabua a, tenhagos pois x
Rv, y R u, etc., € dizer representar-lhe o caso da esposa ; X

de v com residéncia no "conjunto"

deste uUltimo, e y, esposo de
u com residéncia num grupc desta 4ltima. .
A tabela b da uma fragac invexsa; a parelha (v,x) & distin
ta' 'de’ (=, v). i
",

A relagao elementar "esposa de™, definida nos conjuntos A

e B, permite formalizar, da mesmo mineira, todas as demais re
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lagoes de parentesco, que de fato, nao sao mais que relagses

compostas do mesmo tipo: € a relagao 7 de um conunto A até um
B; consideremos agora outro conjunto D, e a relagao de B até

D; o elemento u de B admite a imagem e éA (6: le-se, pertence
a A) por , mas e possui outra imagem, wen,j por K(seria por
exemplo, o conjunto de individuos de outra geragao), a parelha

(u,w) de .fato pertence _a B x D, e a2 relagao B ate D & chamada
relagao composta de e 7 ;escrevemos ya .7?

- F -

Se e esposo de v, a monogamica sera de residencia feminina;

a relagao E‘il; e dizer, "pai de";:’ @ pois a relagao "mae de";
90& seria a relagao "filho de ". A relagao pode estabelecer
se sobre tres geragoes: "pai de"; "mae de";:jkn "avo ma

terno de ".

A nogao de relagao conduz, automaticamente, a nogao de fun-
¢ao, através da qual serao definidas, fermalmente, a nogao de
monogamia, Unica categoria autOnoma; as outras mencionadas nao

sao mais que variedades da mesma.

Definimos como uma relagao funcional a tgda relagao binaria

de um conjunto A ate B, pela qual a imagem (%) a x por pos
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sui no maximo um 30 elemento. Se a fungao f de A em B possui um
dominio de exist@ncia D (f) igual a2 A em sua totalidade, entao,
definimos uma aplicagao, relagao esta que se caracteriza pof:
a) para tod x de A, existe um v em B tal qual v=f (x). '

b) o elemento v & unico.

Do que precede, conclui-se que uma aplicagio de um conjunto
atE_outro ¢ uma fungao em todas partes definidas e que, como as
relagoes, as fungoes sao componiveis, e que as relagoes de pa
rentesco estao formalizadas pelas aplicagoes componiveis (cf.

mais adiante), ou por uma operagao, ou por uma lei de composi

¢ao interma num conjunto.

Os dois tipos de aplicagoes que veremos aqui sao:
1.~ injetivas.

2.- surjetivas.

1.- Uma aplicagdo é chamada injetiva se a cada elemento dis
tintos de B. A esta definigao corresponde bem o caso da mono-
gamia. Exemplo: seja um conjunto A de homens em situagao mari

tal permitida com as mulheres do conjunto B:

SRS

A relagao reciproca motada f(x), de uma injecao f de A em

-

B, @ uma fungao uniforme, de B em A, admitindo f(A) como doni

nio de existéncia.
Al também temos um elemento uUnico em A:
s tie 4}
¥

elaxy =fx (- e fhexy = fx7

W

2.~ No casoc da

m

u o, a imagem das aplicagoes € o coniun

L2 ]
tae

e

nteiro. Netar-se-

A

=

que os conjuntos a defi

to de chegada todo
- = 3 . v - . = , “
§20 053 sfguintes: a) um individuo do conjuntc A (conjunto

chegada) e todos os individuos do conjuntc B, pela _aplica
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¢ao, ou "casados com,.."

Em outros termos: para todo elemento y& A existe pelo me
nos um elemento z€ B de tal modo que y= ¥:{2. | :

O sistema de "casamentos de grupos”, nao e mais gue uma va
riedade deste caso, que definimos como "poli gmico™, dando-se
num conjunto, aquele sub-conjunto cujos elementos fespondem a
seguinte condigao: para todos os elementos t,y,x, A, existe

pélb menos um elemento z B de tal modo que

£ = £(z) ; ¥y = £(x) ; x = £(2)
Para terminar, desde o ponto de vis;gugormal, toda relagao
~de casamento, nao faz mais que operar uma transgormagﬁo de um
conjunto A em dutro Ao; atraves de uma correspondencia univoca;
o conjunto "individuos permitidos para o cas amento'", seja -qual
for a relagao consanguinia ou de parentesco real ou ficticio,
se aplica a outro através de um operador c¢l (regra e permissao
de casamento), quer dizer, existe uma congruencia modula cl que

permite passar de A a Ao. Em termos gerais, todo o conjunto A,

e os sistemas de conjuntos, estao munidos de uma estrutura en
quanto entre os elementos de E (conjunto), (E) - le-se parte
do coAjunto - E x E (produto cartesiano) estabelecem—se certas

correspyndéncias, em principio entre elementos definidos. Isto
se pode ver muito intuitivamente, s0 pensando em uma "classifi-
cagcao" pox opostos ou dicotomia: casado/nao casado; permitido/
nao permitid¢; parente/nao parente, etc. Certas estruturas sao
conservadas nas transformagoes: por exemplo, a mulher casada

que vai viver no grupo - ou cla - de geg marido, transformagao
do conjunto no qual ela.vai viver pelo "operador" casamento,con

servara sua estrutura de inc3dasao em seu antigo ¢lz - ou fami
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lia em relagao a consanguinidade, etc. Nos casos de transforma
930 de um conjunto A em. um Ao gue conserva uma estrutura, as po
ssibilidades nao sao muitas em relagao a reversibilidade.

As transformacoes de dois grupos que intercambiam esposas/
esposos, reguladas pela exogamia e a monogamia, & nitidamente 3
somorfa, enquanto que, quando essa transformagao & regulada pe
la pratica poligamica, & homomorfa; aquela estrutura que se con
serva nos dois casos, porque existe a regra de exogamia, & a
pertin€ncia do individuo ao seu antigo cla ou sistema consangul
nio, além de toda ficcao. Se o regulamento @ do tipo endogamico
entao seriam transformagoes do tipo endomorfo e automorfo, e
tanto para o antropologo como para o logico, ali nao se faz mais
que fazer coincidir - ou incluir - um conjunto em outro.

E) RESIDENCIA MARITAL

As possibilidades de residencia, codificadas em OSUFC  sao
10, reduzidas logo para 08, maisla nao—informagao, por -necessi
dades e imposicoes do tratamento automatico. Aqui se dayE conta
da formalizagao no "Ethnographical Atlas" (dez casos)

1) Avunculocal;

2) Ambilocal;

3) Uxorilocal ou avunculocal opcional;

4) Avunculocal, patrilocal ou virilocal;

5) Matrilocal; '

6) Neolocal; _

7) Inexistencia de residencia marital comuﬁ;

8) Patrilocal;

9) Uxorilocal;

10) Virilocal. : e

0 significado de cada um desées termos & o seguintée
Avunculocal: A definicao Estri't,a e a de G.P. Murdock (29): wumx
Farelha casada deve residir {om (ou cerca de) um parente mater
.o do homem; na definigao dgEOSUFC, ampliando—sa'eé ta definigaoc

agregando "ou outro homem relacionade por linha matrilineal ao
P ; !
esposo". 3k A\ £
L ks A

Pk vy
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Ambilocal ou Matri-patrilocal: Estabeleci mento da residencia

com ou cerca dos pais dos dois esposos, segundo as circunstﬁg
cias e a conveniéncia.

Virilocal: a diferenca da residéncia virilocal com respeito a
patrilocal @ minima; no caso da res iencia patrilocal (sempre do
esposo), a parelha esta muito mais integrada no grupo familiar
no qual reside. '

Matrilocal: residéncia normal da parelha com ou cerca do grupo

familiar de descendéncia matrilineal da esposa.

Uxorilocal: equivalente a matrilocal, com a diferenga de grau

'que se acentuara para o caso virilocal como respeito @ patrilo
cel.
Neolocal: residéncia distinta ao lugar de origem dos dois espo
sos (Murdoc¢k designa este tipo com o termo bilocal). b

~ Na realidade, todos estes tipos podem reduzir-se a quatro
formas basicas, as unicas que tem em conta Murdock: matrilocal,
patrilocal, neolocal e avunculocal. .
f;J'SObéé 859isociedades do "Atlas‘Etuogrﬁfico" os tipos transi
cionais ou especializados das formas basicas sao relativamente
‘pouco importantes.

1% para a residencia distinta do marido e esposa;

237 para o tipo virilocal;

8% para o tipo ambilocal,

Os 697% das sociedades, repartem—se nos dois tipos de ] resi
déncia Patrilocal: patrilocal e virilocal. Somente na América
do Sul a resiéncia matrilocal & tao importante como a residen
patrilocal. ; . g
America do Sul N¢ Sociedades e %
Patrilocal % 12 ) 14
Virilocal 24 i gy 4%
Matrilocal - 05 i 06
Uxorilocal 28 32 A

"sobre 88 sociedades: 79%)
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significado em relagao a categorias economicas, como nivel de
emprego e de trabalho, padrao de vida, etc., a "variavel" opres
tigio social, implicito em toda estrutura s ccial da sociedade
industrial €, em ultima instancia, fungcao da situagao econdmica.
A din3mica ou mobilidade social @ uma consequéncia do nivel eco
nomico com uma caracteristica ainda, que & tendéncia a estabili
2ar-se em certos valores basicos.

En geral, isto & valido nas sociedades de produgao, e por
conseguinte, que possuem um alto nivel de consumo, enquanto que
em sociedades que definiremos como "etnograficas", cujo nivel 2
conomico geral, tende a supervivéncia, & di 2r, produgao e con
sumo minimo dentro de um sistema de exploragao econdmico natu
ral, a estrutura e a fungao social se baseiam sobre outras cate
gérias, o parentesco e.a residencia marital, es tando entendido
qdéufungao economica se estrutura s obre o mais elementar siste
ma de divisao do trabalho, em geral por s exo e por idade. Suce
de .o contrario nas sociedades industriais, com uma estrutura so
cial que tende a ser continua e diversificada. A sociedade etno
grafica baséia.gua divisao em pares ou dicotomias: femenino/mas
culino; menino/adulto; parente/nao parente; residente em ou com/
nao residente em ou com.

Quase todos os etnologos, e a diversos niveis, acentuaram
esta particularidade das sociedades etnograficas, e especifica-
mente, a importancia da residéncia.

R. Lowie, que esquematicamente da como tipos de residéncia
matrilocal e patrilocal, aceutua alguns fatos fundamentais:"..a
norma de residi@ncia pode romper o equilibrio ate um lado de fa
milia, e... interferir na simetria bilateral das relagoes fami
liafesi.../ o meio da residéncia deve produzir, em cada caso in
dividual, uma influéncia profunda sobm a vida familiar, porque
a distribuigao da parentela, o status dos conjuges e as rela
coes dos filhos com os parentes maternos e paternos, variam emn
relagao a que a regra seja matrilocal ou patrilocal™. (32)

Em geral, o que diz R. Joulin sobre a residéncia mara, pode
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ser aplicado a imensa maioria das sociedades etnograficas: " O
bairro" linhagem, unidade de consumo e de casamento por lomngo '
tempo, se opora ao grupo de produgao mara, unidade de um dia,
reunindo os homens de todocs os bairros com finalidade de lavrar
ou de colher og campos de um cultivador. Apesar disto, a unida
de residencial estavel & o elemento de maior peso, e as unida-
des de producao s3o acompanhadas de festas, com cerimdnias, que
recordam, cada parte ou todo, mas gue nao contrabalanceiam uma
diferenciagao unida ao mito de instauragao e aos mortos.

A unidade mais ampla € o cla, com suas terras e seus povoa-
dos. A unidade que se had que considerar logo & o bairro. E ele
(o bairro) que possui a justificagao social, jz que & ele e nao
o poveado, que se relaciona & uma linhagem do cla..." (33)

A importancia, em ultima instancia, da resideéncia, se ve a

inda muito claramente no sistema matrilocal Mara (e Sara): " a

matrilocalidade - autorizada no pais - @ muito particular. Quan
do a instalagao de um estrangeiroc num bairro & aceitada,este po
de, ap0s um periodo de assimilacao, ter esposa e ser intagrado:
transforma-se potencialmente, por sua descendencia eventual, '

homem da linhagem da sua mulher, visto que seus filhos o serao"

(34). :

E acentuavel este fato enquanto o individuo, que por resi-
déncia e ‘descendéncia, se integra numa unidade habitacional ad
quire um status social, e tera ali, fungoes econOmicas preci=-.

sas, normais e estabelecidas pela sociedade.
F) ESTRUTURA DE PARENTESCO

A classificagao mais elementar refere-se a descendéncia pa
trilineal ou matrilineal, sobre as quais nao existem, inicial-
mente, problemas conceituais. Agregam-se a elas outras duas for
mas: dupla descendéncia e descendencia cognatica. Evidentemen-
te, a estrutura do parentesco esta intimamente relacionada ao
casamento e a residencia. Todavia, dois aspectos devem ser leva

dos em conta: o tipo de grupos familiares cognaticos; @ muito
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complexo, o casamento entre primos. Este Ultimo caso em relacgao
aos tabus relativos ao incesto, e ao sistema de classificagao
dos grupos, que faz com que, um cas amento entre primos,seja per
mitido, enquanto que outros nao o sao, dai um tipo ou outro de
relagao de parentesco (nota: dois primos com respeito a outro,
se bem que no sistema natural de parentesco, eles se encontram
no mesmo nivel, num sistema classificatdrio de um grupoc etmogra
fico, se a um primo lhes & permitido casar-se com outro, mas 4o

segundo nao, a relagao de parentesco difere).

my

Antes de entrar aqui a definir a estrutura do parentesco,

necessario que o estudante tenha presente o carater simétrico
geral dos sistemas etnograficos. As formalizagoes dessas rela-
goes, veremos logo da parte descritiva e de defini@ﬁo dos ter-
mos empregados. A nogao de parentesco matrilineal ou patrili-
neal, nao € jamais absoluta; como o faz notar Lowie, existindo
sempre um parentesco real bilateral implicitamente ou explicitg
mente reconhecido(35).

Com respeito a distingao que alguns autores realizam entre
dupla descendéncia, descendéncia bilateral e descendéncia multi
lineal (36), nag.ngo a consideramos eﬁ detalhe, j2 que na reali
dade, o sistema de dupla descendencia e modelo de todos os. ou-
tros tipos, e que &, em ultima instancia, o tipo que retem '
OSUFC.

Em termos gerais, a descendéncia bilateral & uma dupla as-

cendencia alternativa, mais um sistema classificatdorio na atri
buig¢so dos filhos a uma geragao, onde entra, evidentemente, um
sistema de intercambio.

A atribuigao dos filhos a um grupo, no sistema de descendén
cia'biléteral, se realiza, tendo em conta somente algumas pes
soas do grupo familiar do pai e da mae e excluindo a outras; °
constitui-se assim um grupo especial ac gqual estao atribuidos
os filhos constituidos por membros do grupo da mae e do pai. A
constituicao desse grupo tem em conta, muitas vezes, aquelas

pessoas mais aproximadas genealogicamente aos pais,
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; g L. . - - - - .
OQutro termo a definir seria o de descendencila cognatica. 0

mesmo da lugar a equivocos, sobretudo na forma em que e utili-
zado em OSUFC.

De fato a descendéncia cognatica cobre igualmente a dupla
descendéncia. OSUFC codifica,.em tltima ins fAncia, quatro tipps
de grupo familiar e por conseguinte de descendéncia:

Joo = UPaEEi i as gl

2., - Matrilineal

3. - Descendencia cognatica

Murdock, por sua vez, utiliza o termo "cognatico" para desi
gnar qualquer tipo de sistema sccial baseado na bilateralidade.
Dentro desta grande categoria Murdock Separa-sistema cognatico:

bilateral, quase-unilineal, ~ambilineal (37).

Em termos genéricos pois, um sistema cognatico nao faz mais
que introduzir uma descendéncia genealogica sem que prime uma
filiagao precisa (8 dizer matrilineal ou patrilineal), e se o
poe ao sistema "unilineal™, donde a as cendéncia € ou matriline
al ou patrilineal. O proprio Murdock da uma tabela dos® grupos
de descendéncia cognatica em relagao a certas formas “discrimi

nantes", como se pode ver:

CARACTERISTICAS BILATERAL QUASE-UNILINEAL AMBILINEAL
ESTRUTURAIS (ESQUIMOS) (CARAIB 55) (POLINESIOS)

1) Pequenas uni 1) InvariEvel 1) Raramente pro 1) Raramente
dades domes-— 'mente proe eminente - proeminente
ticas minente

2) Familias ex- 2) Sempre au- 2) Quase sempre 2) Usualmente
tensas sente presente ' presente

3) Familias bi- 3) Usualmente 3) Quase sempre 3) Ocasional -
laterais presente ~ ausente mente pre -

- sente !
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CARACTERISTICAS“ BILATERAL QUASE-UNILINEAL AMBILINEAL
ESTRUTURAIS (ESQUIMOS) (CARATIBAS) (POLINESIOS)
4) "Ramagem" am 4) Usualmente au 4) Invariavelmen 4) Quase
bilineais sente te ausente sempre
presente
5) Regras de re 5) Sempre neo-lo 5) Usualmente uni 5) Quase
sidéncia cal ou ambilpg local sempre
cal ambilocal
6) Casamento com 6) Frequentemen 6) Permitido com 6) Invaria-
primos—-irmaos te permitido primos cruza- - velmente
dos proibido
7) Casamento com 7) Habitualmen- 7) Habitualmente 7) Comumen-
primos-segun- te permitido = permitido te proi-
dos bido
8) Termo de pareES) Quase sempre 8) Quase sempre 8) Quase
tesco para os esquimo iroques sempre
primos havaiano
9) Terminologia 9) Usualmente 9) Us wmlmente bi 9) Comumen-
avuncular lineal furcada expan te do ti
dindo- s po gera-
cional
Na tabela ha uma categoria que nao foi definida até agora:
"ramagem". A descrigao desta estrutura & importante, e sobretu
do, deve reterse a integragao de um grande numero de elementos

para construir uma categoria antropologica.

"Ramages are the precise functional equi wmalents

of line
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ages. They are equally consanguineal in composition, and they

are equally susceptible to segmentation, Just as the case of a

unilocal extended family is called 2 minimal lineage, so the ca

se of an amilocal éxtended family may be termed a minimal rama
ge. A ramage confined to a world, a similar subdivision of a
community may simiarly be called a minor ramage, and one co~e
xist with the community, a major ramage" (38). As outras divi
soes (fora do-"ramage") do grupo familiar cognatico estao defi

nidas para o "Atlas Etunografico" mas nao codificadas em OSUFC.

0 casamento entre primos tem sido um dos temas de maior es

tudo entre- as relagoes de parentesco existentes nas sociedades
etnograficas. A importancia deste estudo estd justificada, vis
to o rol fundamental dessa instituigao em tais grupos. Isto deu
lugar a uma sofisticagdo muito grande na classificagao dos ti
pos de casamento entre primos. Aqui me limitarei a dar algumas

definigoes fundamentais (de OSUFC), para voltar posteriorménte,

sobre alguns temas. As categorias retidas no "Atlas'EtﬂogrEficH
sao 14, limitadas logo a 7 ao passar ao nivel do OSUFC. Dou aqui

as definigoes do Atlas, com a seguinte observagao: todas as for

mas especificas de um tipo de casamento se reduzirao a uma

categoria. As formas preferenciais

casamento & o seguintes:

80

{e nao somente permitidas)do

01 Casamento duolateral entre primos cruzados;

02 Casamento duolateral somente com primos paternos;

03 ‘Casamento duclateral somente com primos maternos;

04 Casamento ducolateral somente com a filha do tio;

05 Casamento duolateral somente com a filha da tia;

06 Casamento matrilineal entre primos cruzados;

07 Casamento nao~lateral: unioes proibidas entre ‘todos 0os pri
mos primeiros e segundos;

08 Cagsamento nao-lateral: unioes proib idas entre primos pri
meiros;

09 Casamento patrilineal .entre primes cruzados;

10 Casamento quadeilateral: casamento reconodico com todos o:
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primos primeiros;

11 - Casamento nao-lateral no qual todos os primos primeiros e
somente alguns primoA segundos tem a uniao proibidaj;

12 - Casamento nao-lateral no qual a unido esta proibida com to
dos os primos primeiros mas esta permitida com todo primo
segundo;

L3 -_Casamento trilateral: unizo permitida com todos os primos
primeiros exceto aquele da linhagem; _

14 - Casamento unilajeral com alguns primos paralelos em parti

cular, exclusivamente.

ESTRUSURA GERAL DO PARENTESCO

Toda a parte expos{tiva +« e certas partes analiticas que
vieram nas paginas anteriores, serve sensivelmente, para que o
estudante tente uma reflexao fundamental sobre o conteﬁdo_e a
forma de uma estrutura determinada. Aqui, pelo con;ririo, vere
mos concisamente a que termos formais esta estrutura pode ser
reduzida, utilizando, ao mesmo tempo, uma linguagem formal do
tipo matematico (algebraico) param descrever a dita estrutura.An
tes de dar essa descrigao, que & um modelo, & necessario adqui
rir alguns rudimentos sobre o aspecto mais geral dessa lingua
gem, para aplica-lo posteriormente a descrigao de um fenomeno
preciso. A formalizagao algébrica da estrutura do parentesco rea
lizou-se essencialmente atraves dos grupos. O modelo assim obti.
do se refere sempre as "estruturas elemdntares do parentesco" ,
ainda que na atualidade a formalizagao chega a niveis bastante
sofisticados. Algumas formas de parentesco s amente foram formu

ladas, mas nao matematizadas (p.e. o sistema crow , omaha) (39).

Nocao de Grupo

Um conjunto G nao vazio, e com elementos determinados e

uma estrutura de grupo se existe uma lei de composigao iunternua,

esta e definida em todas as partes do G com as seguintes Erés
propiedades:

19) A lei de composigao interna € associativa (se diz tanhém
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que "existe uma operagac direta, chamada de definigao..., inter
na, definida, determinada e associativa") (40).
Acentuo aqui que uma lei x se diz as smciativa se, sejam

. /] ‘ I ;
quais forem os elementos a, b, e¢, de um conjunto E, a igualdade

seguinte e valida: ;

i

ax (bxc) = (a=nb)=xec,
Exemplo: a adigao (le-se lei de composigao +) em Z (le-se
numeros inteiros relativos, positivos e negativos) verifica a

propiedade:

a+ (b +c¢c) = (a+b) + ¢ A R
8 .~ . !
20) Para a lei de composigao x existe um elemento neutro e:

Para a adigao, e + a = a + e = g 'y
para a multiplicagao, ea = ae = a correspondente a:

/
€ X 8 =38 x e = a

Exemplos: ﬁara a adigao o elemento neutro € 0; para a multipli
caéEB, e 1.
g %0, = )+ .8 = g
3'x1=1xa=a -
39) Todo elemento de G possu{ um simétri o para a lei de ‘compo

*

sigao x: 8
Para a multiplicagao, P S TR,
Para a adigao, (-a) + a=a+ (-a) =e

Esta propiedade aparecera com mais evidéncia na demonstragao de

- -

que o simétrico de um elemento de G & unico:

- »

Seja a um elemento de G e a' sau simetrico. Designamos b como o
i .

simétrico de a'. Temos que:
]

g i
a' xa = ae axa' =¢e

bxa' =¢e a" xb = e
temos ainda que:

a x~.a' = b x a'

Como a' & regulad para a lei x (& dizer, regular a esquer

da e direita para a lei de composigzo x) se tem q®& a b, que
€ o que se teria que demonstrar.

A estrutura de grupo de um conjunto se faz evidente em uma
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tabela de Pitagoras, de uma lei de composicao x qualquer:

= a b (o3
a c a b
b a b c
e b c a

Nela & evidente que: b & o elemento neutro, ja que se tem
a% b'='3zx “p x h'=>h e cxb = ¢
a € o inverso de ¢, ja que a x . c = b

¢ & o inverso de a, pois ¢t x a = b

Sub*Grugo

A definicao mais elementar de sub-grupo o considera uma
parte g de um grupo G que consdrva a estrutura de grupo. Para
um complexo com um numero finito de elementos, diremos pois que
€ um sub-grupo de G, segundo o teorema que segue: '

"Para que, num k6 grupo G com um numero finito de elementos,
um complexo H seja um sub-conjunto, & necessario e alcanga que-
contenha o resultado da operagac (de defini gao de G) para toda

parelha de seus elementos:

8y B € HeePp a x b € H ou:
{axH(_HeHzaCH}" (41)

Modulo ou Congruencia

A nogao de modulo ou congruencia nao & mais que a implica
¢ao das propiedades de um_sub-grupo. De fato, nao e mais que a

reparti¢ao em classes de entidades, por um inteiro positivo n.
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Se n e um inteiro positivo, dois inteiros relativos x e Yy
saoc congruentes modulo se sua diferenga & um multiplo de n.A re
lagao de congruéncia & indicada com o simbolo =/
xg=y(mod ng(x—ye (nﬁx =y +(n X q)
sendo g um numero inteiro.

(Nota: o sinal{Z?se 1e¢ equivaléncia simetrica)

Exemplo:-relagaoc de congruencia modulo 3 (a relagao se define
sempre em  Z, conjunto dos inteiros relativos).

8 e 5 sao .congruentes modulo 3: 8 - 5 = 3

20 e 17 também, ja que: 20 - 17 = 3

24 e 6 0 mesmo, visto que 24 - 6 = 18 = 6 x 3, etc.

Aplicando as equivaléencias de mais atras, temos

2455 6(mod 3)=N24 - 6 € (35224 = 6 + (3 x 6).

0. numero dé classe que se tem na relagao (mod n) e sempre de n,
déd&e Dvasn. =, 1s

Na relagao (mod 3), por exemplo, possuem- & as seguintes '
calsses: ;
a) classe 0_
'b)'classe 1
¢) classe 2

Na relagao (mod 4):

a) classe O
b) classe 1
c) classe 2
d) classe 3

Na classe 4 teremos (para a adigao):
cl(0) + cl (0) cl (0)
c1(0) + cl (1) = cl (1)
cl(0) el L2) = .l (2)
c1(0) el (3) = .l (3)
el(l) ol (0). = el (1)
cl(l) el (1) = ¢l {2)
cl(1) + cl (2) = cl’ (3)
cl(1l) + el (3) = cl (O)==Pporque 1= 3(mod 4) = 4 = 4

+ + + 4+

&

+

LS
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cl (2) *+ el (0) = cl (2)

el (2) #.el-{1) = el (3) !
el (2) + ¢l (2) = cl (O)=BHporque 2:==2 (md 4) = 4 - 4 =0
el (2) + el (3) = ¢l (1)=pporque 25=3 (mod 4) =5 - 4 =1

A tabela de adigao de%=s (mod 4) seria a seguinte

+] O] 1} 2] 3] 4

410} 11 2] 3 q

NOCAO DE GRUPO DE TRANSFORMACAQ OU DE SUBSTITUIGAO

Para compreender estes grupos, o estudante devera reter, de
uma maneira precisa, a nogao de bijecgao. Eu darei aqui um exem
plo cléésico, a partir do qual sera mais comodo e facil ao eéEg
dante chegar & definigao dos grupos de trans formagao, ciclicos,
simetricos, de permutacoes etc.

Seja um conjunto de tres elementos ‘{a, b c} ; existem 6

bijecgoes do conjunto sobre si mesmo:

dil e e gy, o g
€ e | Pl o ;;d
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®

S B
\
S B
N
EN
% NP
n N

Nomearei o conjunto das bijecgoes do conjunto C =4 a, b, ¢
sobre si mesmo com A = Kia ¥, By By [Eay WJigs
Notarémos que o conjunto A possui estrutura de grupo:
19) O conj-nto esta munido da lei associativa.
- Tomemos os elementos H, I, F, nesta ordem e achamos a compo
sigao das bijecgdes respectivas simbolizadas por esses elemen-

tos:

a . L 3. R et B
¢ ———s c (&)
LS ; I e & GO . B )

5 : Vl o Y' ¥ X .v_l‘ .
kiyeccion E biyeccidn I biyeccion ¥

Em primeira instZancia, 4 composicao -, simbolizada por 0 -,
de I e H faz que o elemento
a, por b se transforme em ¢

b, por a se transforme em b
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c, por se transforme em a

Achamos o grafico das composigoes:

Temos ali um resultado (devido a compoaigad), que chamaremos
I ou H e que & na realidade a aplicagao de G. Temos pois que I '
ou H = G.

Compomos agora com F.

F ou G} i
= & 8 ————— B a a
b%’s : b=t o
c c:::jhi:::c ¢ <}
L% — L - 'J . \ ~ i ]
biyeccidn & biyeccion F J

e dizer que:

a por ¢ se transformou em b

b por b se transformou em ¢

¢ por a se transformou em a.

Logo, F ou G = J

Por conseguinte: Fo (I ou H) = J
Pelo mesmo procedimento veremos que
(F ou J) ou H = J

a\<”a > g
_—

o v T

: c

(o

e G N .
" o : u T
-——-—-—Y--—--——-_.—J N oAl ! )

biyeceidn 1 bivecoid i .
yeceion H viyeccaon G gdiyecoidn J

(P ou I =G) (G ou H = J)
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No casso G ou H:
apor b se transformou em b
b por a se transformou em c

¢ por ¢ se transformou em a

Por conseguinte: F ou (J ou H) = (F ou J) ou H, com o qual
fica demonstrado que o conjunto A da bijecgao sobre si mesmo do
conjunto G estz munido da propriedade de "assaciatividade".

29) Elemento neutro: elemento E o & em relagac ao conjunto Aj;

3

i_ P

a > 8 e B e
b><h-__-—.—.-—a-h e = b
/ S - <0
L8 ~ P A, Y—"‘—'_J ! -~ 2
F E E ouwF =F
a a »a B e i
1:""_“_"*h><b Iv °><b
0 et 7 X -3 c
4 Ji =7 J ; OIS ETo
B F : . Foulil=F
Por conseguinte pois E ou F = F ou E = F.

0 estudante pode ver que para todos os outros elementos, nao e

xiste neutralidade; a composigao entre ess es elementos de - um '

distinto:

b ! b::::};:i::f = b b
: e e B 3
fo c _5 .

o Foid =1
5 ; . F - Y ._._
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Por conseguinte F ou J # ou F.

39) Elemento simétrico: cada elemento & seu proprio simétrico

g — & . o= T e

Q o
2 o
0 i
o

r

2]

0 que se levou a cabo e uma série de "operagoes" que defi
nimos como segue: seja G = {'a, b,'c\ o conjunto de elementos
A € pois uma familia de transformagoes biunivocas (ou de biyec
ciones) f definidos sobre G; esta familia & outro comjunto que
possui estrutura de grupo enquanto, como se viu, esta munido de
trés propiedades (associativa: elemento neutrbl'simeiria) e o
resultado de duas transformagaes (ou a cpmﬁosigao),'éqﬁéla idEE
tica (que se obtem compondo com o ed&emento neutro E) e a inver-
sz £77 /de Yogda ‘une das fungoes (composigao), pertence a familia.

A operagao, ou a composigao as sinalada com 0, 6u o : grupo
de bijecgoes (B munido da lei o) do conjunto G sobfe G com 'm -E
lementos, nao faz mais que "intercambiar” elementos’com ‘elemen
tos do conjunto G. O numero .total de elementos que péssui o
grupo de bijecgoes de um conjunto s dre si mesmo & n! (iE-se fa
torial) onde n € o nimero total dos elementos que integram o
conjunto. No caso, dado aqui como exemp o, o conjunte G =4a, b,
c:l, € dizer tre€s elementos; o grupo A possui por conseguinte 3
elementos: 3 x 2 x 1 = 6.

Vamos definir aqui um grupo de substituigoes, com base nos
caracteres ja adquiridos. Acentuara que a famIlia f de transfor
magoes biunivocas (bijecgaes) definidas sobre o conjunto G rea-
liza n! substituigoes no conjunto de grau n. Esse & o grupo de
substituicoes ou grupo simétrico, ou Sn, onde n designa s enpre
o grau do conjunto no seio do q wml estao definidas as correspon
déncias biuniIvocas ou bijecgoes. No exemplo dado temos §

A permutacaoc @ um casso particular de um grupo de substi -

tuigao ou de transformacao. Em termos gerais se chama permuta -

gao a toda substituigao de grau n quando os elementos, achando

se ordenados, a substituigao substitui cada termo pelo seguinte
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e o uttimo pelo primeiro tal que: x elemento iIndice i (ordem i,
esta definido mod‘m)&tfungao ou a bijecgac do conjunto sobre
si mesmo pela qual:x.ﬂL= X + 1 (ler: o elemento x indice (i)

de um conjunto se transforma no elemento X, + 1, por ‘Z

Estudo al&ébrico do sistema de casamento (42)

M, MZ""'Mm designam os tipos de matrimonios (M, designa
ra um M com qualquer Indice 1, 2, 3, ...m).

As leis de casamento que se tém em conta sao aquelas  que
satisfazem as seguintes condigoes:

C(l) Para t&do individuo, homem ou mulher, tém o direito

de contrair rasamento.

€(2) Para todo individuo o tipo de matrimonio que ele (ou

ela) pode contrair depende unicamente de seu sexo e
do tipo de matrimonio do qual ele (ou ela) provem.

Em consequéncia: seja um filho gualq er proveniente de um
matrimonio tipo M., o matrimonio que esse individuo pode con
trair & fungao de M, e notamos:

: f(Mi) matrimonio de um filho

Q(Mi) matrimonio de uma filha

As funcoes f e ge determinam as regras de matrimonio.

Seja uma sociedade de quatro classes (matrimoniais) - com
intercambio generalizado, (as clas ses sendo notadas A,B,C;D,),

0 esquema de casamento seria:

Ml = Casamento do homem A e a mulher B
Mz = Casamento do homem B e:-a mulher C
M3 = Casamento do homem C e a mulher D
Mé = Casamento do homem D e a mulher A
Por outro ladeo, a filha de uma mulher de determinada c¢la

sse, deve pertencer a-uma distintg a de seu pai; admitamos que:
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Mae classe: Filhos pertencentes a classe
A B
B -C
o —PD
D 7A

De acordo a (C 1) e (C 2), teriamos:

Matrimonio do pai: Moo IM, I M, M,
Matrxmgnlo_do fxiho:. £(M,;) M, ¥, 'Hl %&m
Matrimonio da filha: g(Mi) Hz H3 M4 Hl
As fungoes f e g nao wao mais que substituigoes (permuta

gaes) entre Ml, MZ’ M3, H4, as linhas corres ppndentes aos -&alg
res f.e g possuindo os elementos Hl ordenados diferentemente em
relagao a primeira linha e nas distintas colunas. Coe

As permutagoes, de fato tonégrfdm~todos os tipos de matri
monios, e em caso que deixasse inalterada a posigao de um dos
elementos Hl desapareceriam alguns tipos de matrimonios logo de

um certo numero de geragoes.

Introduziremos agora uma terceira condigao: C 3. Todo ho
mem deve poder se casar com a filha do irmao.de sua mae. Esta

condigao se expressa:

£ [ g (Mi;:] - gf[f (Mi)]

E dizer: Casamento do irmao: f(Mﬁ) : casamenéo da filha

1 i

- : L ’ ¢
deste matrimonio;_ g [f(_ ) " o
Casamento da irma: g (Mi) :

Casamento do filho desde ma¥riménio: f [g(Hiﬂ

onde resulta a igualdade anterior, q 1 expressa algéebricamente

m

condigao C 3, & dizer que as. suhs tituigoes operadas por f e

a0

devem ser permutaveis. Por comseguinte f e g geram um grupo

de permutagoes (Abeliano) ciclico.:
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Nogoes de grupo Abeliano e ciclico

£

Antes de continuar com o exemplo Murgin, & necessario dar
uma breve explicagao sobre o que & um grupo Abeliano, grupo ~eo
munitario e grupo ciclico. O Prof. A. Weil evitou entrar em de
talhes a respeito., Sintéticamente, um grupo Abeliano comutativo
denomina-se todo conjunto E que possua uma estrutura de grupo
em relag;o a uma lei de composicao interna, se essa lei & comu

tativa. Em outros termos

.Ya€ e, YrveE E, a%b =b¥a
{.- - -
Um grupoe Abeliano e_chamado tambem modulo.

Grupo ciclico: Seja (E,%¥) - ler conjunto E munido de lei = de

composigao interna - Um grupo finito de ordem n, e, o elemento
neutro (n = nimero de elemento que compoe o conjunto E), nos cha
mafemos a este grupo " ciclicp", se todos os elementos de E sao
aslﬁojﬁncias sucessivas de um elemento notado a8 . O grupo el
.elico se nota C_, tendo entao:

Cn = e, a, az, 33.....an_1 3o o an = e

Em outros termos, grupo ciclico & todo grupo que admite u
ma-parte geradora com um SO elemento.

Exemplo: grupo ciglico de ordem 3 (CB)

* e a az

e e a a

2
a a a e

2t2L i
a” K a e a
i C={e, a, az}
3

[ 2]

8 =
Com base no que se diz ¢e modulo, & evidente que o grupo
riclico C, e um{mﬁdulor——-3. Por tanto:
2 3 :
32*3 o 3* = a‘at;a = e%a = 3
{aj = g) ;
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Todo gTupo ciclico & ccmutat1vo, quer dizer qw sejam quals
forem os elementos X @y de C , Se tera sempre xRy = ylHx

Nocao de gerador (ou base de um grupo)

De uma maneira geral um gerador ou uma base de um grupo @
um elemento que gera todos o0s outros elementos do grupo. Um gru
Po possui um conjunto de geradores se todo elemento do dito gru
Po & o r$Lu1tado da operagao (de definigao do grupo) sobre -um
arranjo ??m repetlgao de alguns geradores.

Num ,grupo Abeliano (que possui sempre um numero finito de
geradores) ter—se—-ia: seja a;, os geradores (i = inteiro positi

vo), entao todo elemento do grupo teria esta forma:

i m2 ym
(ai)f‘_.*(ai ) i‘..........*(ai) p
: 2 i P
“ t._-” - ; Al
(oali.x sendo inteiros crescentes, oS m inteiros nao nulos)

Sistema de parentesco (continuagao)

0 fato que o grupo Abeliﬁno possua dois geradofes faz que
necessariamente, seja ciclicé. O nivel da complexidade. do gru
po vai a depender ao nivel mais baixo de complexidade, quer di
zer o minimo ou o maximo de simplicidade, se & simplesmente ci
clico, aumentdndo sua complexidade se esse grupo Abeliano & o
grupo dé dois ‘grupos ciclicos.

Modulo & casaménto

As 'leis de' casamento se referem s empre a intercambio de e
lementoé entre classes (permutagaes). Uma sociedade possui pois
sempre de zero a n-1 classes. Esquematicamente pois um homem de
classe x s€ 'casara sempre com uma mulher de classe x + a(mod.n)
e g9s fi'lhos dd classe x situarao~se na classe x + b (mod.n).
Exempld: sisteﬁatde 8 classes com duas formulas aplicaveis - al

ternatlvamente B

AlQ:::::::y
_ A3
" G]“:_':qbl
B gkt 2

B 1

~~iB2

=
3~ C2

.0 = b

=

Siayyes Form II
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A classe dos filhos esta determinada pela da mae:
Classe mae [ 2, Bl, 82, &1, 2, 1, L2,
Classe filho gﬁ, ;L, #ﬁ, £. Al, ;&, g’, *!
E dizer, o filho que possui uma mae A2 & C2 etc.

Exemplos de sistema de parentesco

0 que se tratou até agora tem s ido muito tedrico e a orien
tagao predominante foi de formalizagao. Buscava-se com isto re
duzir ou encontrar na estrutura de parentes @ 0s elegpptos esté
veis sobra.as Particularidades. Intuitivamente, se avplia que
esses elementos estaveis nao se devem, propriamente falando, a
que O pamentesco segue certas "leis”. Em troca o que & visivel,
sobretudo, & uma "ordem" mais da menea-edfietica.

Essa ordem & a manifestagio de uma forma de pemnsgmento com
uma logica precisa, A esséncia disto nao me parece qud deve ser
buscada nem nas unidades psicologicas ess emciais e prdprias do
ser humano no sentido de F. Boas, nem na existéncia de "unida
des elementares" do tipo proposto por A. B astian. A espera de
uma ampliacgao conceitual desta asseveragao direi simplésmente ,
qué o parentesco se situa, seja qual for o grupo humand a qual
se refere, no mesmo plano ontologico e por conseguinte a estabi
lidade se deve a que a significagao do fato (pargmntescp, casa -
mento) se conserva com respeito ao campo de fendmeno interboneg
tados por esse fato. Fenomenologicamen$e a estfutura do Phreg
tesco & sempre idéntica e irredutivel simplesmente expyessavel
por uma formalizagao nao legal, mas unicamente de ordem (no sen
tido algebrico do termo).

Por outro lado, @ muito provavel que essa egtrutufa e o
nivel minimo da nogao de ordem para o grupo, & por tanto seu ei
X0 orgéﬁizador. Teria que ver pois, se nao existe uma relagao
cstreita eéntfe--parentesco, jurisprudéncia, atividade econdomica
e religjao. Isto me parece obvio. Por tal razao, os exemplos
de estruturi de parentesco que daremos em continuagao, nao de
vem ser interpretados come fenomenos diversos senao unicamente

(=

como elementos que sofente podem ser diferentes em Belagho o
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situagoes contextuais. Seria diferente, por cons euéncia, o en
torno. Portanto, & conveniente intreduzir uma nogao de “Eomplg
mentariedade” em Antropologia. Em outros termos, para um obser
vaodr exterior, que utilize um sistema des awitor e que interpre
te o fenomeno observado atraves de.um modelo, a unica coisa que
pode fazer, em todos o0s casos, € desiobrir uma forma normal no
segmento-da realidade que esta observando (neste caso seria um
grupo humano). Todos c©s outros fenOmenos que nao sao reduziveis
a esse modelo, ou descrevivel pelos descritores anteriores, sao
a esse nivel no qual nos estamos situando, complementarios do

fenomeno em questao. 4

0 discurso & valido por exemplo-para as nogoes de endoga
mia e exogamia. Pela minha maneira de ver todas as formas sao
umas a outras simétricas com o qual se vem a dizer que nao ha

forma normal ou basica, a menos que o modelo ou o referencial
nao defina uma, mas essa forma e basica somente em relacgao a
esse modelo.

A "redugao" operada por.um modelo toma pois o mesmdb valor
que as nogoes de "translagao", "transformagao”, etc. em topolo-
gia. Em consequencia, as distancias existentes entre qualquer
sistema de parentesco, tomando todos os s istemas possiveis, sao
0o mais pequeno que se quer. As distancias possuindo todas o

mesmo valor ou grau sem uma que seja privelegiada.

PRRENTESCO E ROL DE DESCENDENCIA %

Exemplos (43)
No que segue, utilizaremos o seguinte simbolismo:

\— homem
O---> mulher

—_.» relagao de cas amento

. wwm —> gontido e relacao da descendéncia

ego >individuo hipotético a partir de cu

ja situagao estd definida a relagao

de parentesco e de casamento.Define
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igualmente a geragao a partir da qual

se contam os njyeis de descendéencia.
Eg =————————RInscrito no triangulo ou circulo: a

queles individuos que se chamam no
mesmpo grupo de descendencia que Ego.
M/P

»#arido, pai

E/Mg =) ESpoSa, mae
f f

H » Irma
g" . wIrmao
AT AvVO
a* SAV
Hf ——————PFilha
by SFilho
P 7Primo
£

—-——._._._....;7 Prima
19 caso Esquema da familia nuclear, monogamica, descendéncia

unilineal (42)

s

L0

A/ wa,

- 18 geragéo

i . 2 28 geracio
-Jgo o g
F ' '
5/, e AR
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29 Caso Descendéncia Patrilineal

RO
OA Ao A0

g Qrazss

A descendéncia matrilineal, € a simétrica d'aquela patrilineal

Segurdy

Sistema Hawaiano

@AAQA:QB dAAO
AbA @A’E@A@A@

No sistema: os homens 2, 3-e 6 sao chamados "pais" por Ego,

as mulheres 1, 4, 5, sao cﬁamgdas.ﬁmée”. Todos os primos da mes
ma geragao (7-16) sao, respectivamente irm3os e irmas.

0 sistema Hawaiano, & chamado igualmente "sistema de gera
¢ao", enquanto todos os individuos relacionados (po6r-lagos de

familia) da mesma geragao e sexo sao denomi mados pelo mesmo ter

mo .

O sistema Hawaiano esséncia de um grupo de descendencia u-
nilineal e associado (muitas vezes) com a descendencia conati
ca.
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Sistema Esguimal

O O-A

LOK OB OA O

‘.-, O sistema da importancia 3 familia nuclear. £ o mesmo sis
tema Ocidental.

Sistema Iroques

6RAOA—OL00R

A @A_.:(@j A OL O O

2 5 = mae
1 = gia
G = tio

g-14 = irmaos ("siblings")

7,15,15 = primos
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Os primos se déstinguem quando sao cruzados, os paralelos
sao "siblings" (em relagzo a terminologia) :

Este sistema se chama também "bifurcado combinado” (uma par
te da familia esta separada e denominada com outros termos que
aqueles empregados para a outra parte, que estao combinados, uni
dos por um so termo por geragao/sexo.

0 sistema: Se acha em geral com o grupo de descendencia unili
neal, em particular com sistemas debilmente matrilineais na orga

nizagao social.

+© Or

Variantes do sistema Bifurcado/Combimado

Omaha

2y 3 = Pai

TR = Mae

1, 6 = Tia e tio

9-14- = "Siblings" (irmaos)

7, 8, 15, 16 = Termos separados e distintog, entre os quais se

classificava 15 e 16 na mes ms geragao dos pais.

A diferenca do sistema Omaha (e Crow) com respeito ao Irg
qués, € que o sistema esta associado a uma descendéncia patrili

neal, quando 2 um modelo Omaha, matrilineal no modelo Crow.
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NOTAS

1) Fonte do quadro: G.P. Murdock "Social Structure", New York-

London, 1965 Free Press, p. 67
2) The ORio State University Punched Card, Cit. p. 47
3) A, Byhan "Le Civilisation Caucasienne" Paris, 1836, p.211

4) Cf. G. Mosca "Elementi di Scienza Politica™, 8ari, 1953, SE
Edigao, Vol. I. p. 78

5) V. Pareto "Traité de Sociologie Generale", Paris 1919, PP.
1926 <.1928

6) T. B. Bottomore "Elites et Societe'", Trad. Franc.Paris 1967,
P. 44, 46 -47

7) R.F. Spencer "The northern Alaskan Eskimo. A study in ecolo
gy and society". Washington 1959 - Smithsonian Institution,

Bureau of American Ethnology, Bulletin 171, pp. 145 ss.

8) -Cf. Ek. Wagley - M. Harris "A gipology of Latin American sub
CultureY, American Anthropologist, fac. 57, 1955, pp. 428 ss

g) ‘"Peasent Soéiety and Culture” Chicago 1969, Phoenix Edition,
P40 .

10) Cf. A. SauvagBeot "Les Anciens Finnois", Paris 1961, pp. 96-
97

11) Cf. L. Niderle "Manuel de 1l'antiquite Slave"”, Vol.II, Paris

1926, 169 ss; K. Kadlec: "Introduction a 1'Etude Comparantive

de 1'histoire du Droit Public des Peuples Slaves'",Paris 1933:

a) a estrutura de "elite", sem,aparentemente, uma verdadeira
estratificagao social entre os croatas;

b) a nogEo:&e "amigos" - prijatele - & com seguirdade biva
lente, fazendo referencia a uma base "democratica" da 50
ciedade;éslava, do quél nos fala Prokopius, e provavelmen

" te de elite (Cf. a Druzina russ a antiga); Cf, os comenta
rios de Vernadsky em "Essai sur les origines Russes',Vol.

I, Paris s/d p. 173

12) Cf. Th. Capidan '"Macedoromani", Bucarest 1942, 71 ss
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13) <Cf£f. S. Pascu "Voivodatul Trans ilvaniei ™, Vol. I Cluj 1972,

passim

14)  Cf. a définigio: Hay Zadruga, quando um certo numero de ma
chos provenientes de uma mesma linhagem, vivem s0s ou com
suas mulheres — e por consequencia suas mulheres - em um
habitat comum, sobre uma propiedade nao dividida, e que e#
les trabalham em beneficic do grupo, sob a autoridade de
um chefe habitualmente eleito. E Sicard, "Problemas fami
lieux chez les slaves du Sud”, Paris 19 &, p. 30. E mais a
diante: "este grupo,aaquem vai obedecer? Deveriamos sorrir
dizendo que eles obedecem a eles mesmos. $em obstaculo tal
€ a situagao pelo intermediario de s ex cogselho, que se ma
nifeste pela voz do staresina pu do domaefn. O grupo PO
ssui pois um chefe, e a presenga de nao somente uma pala

. vYra, mas duas para designa-lo, enquanto gQue este chefe e
xistiu sempre ainda que sob formas aparemtemente diferei'
tes... Na primeira, a idéia ﬁe idade @ a que pfevglece, o
staresina & o mais velho; na segunda a idéia de casa e ad
ministrar esta acentuada em detrimento da idade" ob. cit
p. 40 - 41. Agrego aqui que a situacao e mais coMplexa pe

. -~ - LI n‘
la existencia de um conselho. :

15) Cf. o estudo de Ch. d'Eszlary: "Histoire des Inst2tutions
Publiques Hongroises" Tomo I, Paris, 19 39, 28 58 14

16) Cf. "Societies: Evolutionary and Comparative perspegtives"

Englewood Cliffs, N.J. 1966, passim Y
b

17) Cf. I. Schapera: "Malinowski's theories of Law" in %an and
Culture. An evaluation of the work of Malinowski"leq. por
R. Firth, Londres. 1968, 42 ed., p. 139 ss '

]

18) "Communauté et Societé" trad. franc. de J. Leif, Paris 1944

Ps 21
19) Idem p. 39

20) Cf. G.P. Murdock, op. c¢it., p. 67 58
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21) "Primitive Society", New York 1920, pp.111 ss

22) Cf. "Systems of Consanguinity and Affiaity of the Human Fa
mily" Washington 1871 - Smiths onian Imnstitution, Contrubu
tion to knowledge, Vol. 17, artigo 2; passim;"Ancient So
ciety, ed. L. White, Cambridge, Mass . 1964, p. 49 - 50; 53
59 ss, 508 etc. O estudante se remetera as observagoes de
Lowie, "Historia de la Etnologia', trad. esp., México 1946
pp. 81 - 87; P. Mercier "Histoire de 1'Anthropologie", Pa
ris 1966 pp. 41 - 43, segue a Lowie e insiste sobre a .ina
ceitabilidade metodologica da obra, em p articular "Sysr-

tems of Conganguinity etc.", e o ridiculo de suas dedugoes

logicas".
23). Op. cit. p. 67

25),_Cf. A.R. Radcliffe Brown e D. Forde Ed. "Systemes Fami
liaux et matrimoniaux en Afrique"” trad. franc. Paris 1953,
pp. 49 - 50 ‘

25) Op. cit p. 68.
26) Fonte: Murdock, op. cit p. 193 tabela 17

27) H. Spepicer "Principes de Sociologie" trad. Franmc., Paris
1879, $6l. IT. ¥ 213 '

28) Murdogk op. cit p. 3
29) Murdeck cit., p.ri?
30) 1Idew, p. 18 - 15
31)  Idefs P 19 ;

32) ,R.-Lowie "La sociedad primitiva" trad. esp. Bs.As. 1972,p.
57-30

33) R. Jaulin "Gens de Soi, gens de 1'autre", Paris 1973,p. 64
65

34) Jaulin,lop. eit Pe 75

35) Ci., R. Lowie, "La sociedad primitiva" eit, p.54 com exemplos
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36) Cf. G. Murdock, American Anthropologist, N.S., 42, 1940,
p. 555; T. Parsons, idem, Vol. 45, 1943, p. 26

37) Murdock "Cognatic forms of social organization" in Murdock

ed. "Social structure in southeast Asia'", New York 1969.
38) F.W. Voget "A history of Ethnology" New York 1975, p. 622

39) P, e, el sistema Crow e Omaha" in P. Riethard e R. Jaulin

"Anthropologie et Calcul", Paris 1971, p. 60 ss

40) A chatelet "Arithmetique et Algébre moderne" Vol. I, Paris
1966

41) A ghatelet op. cit, p. 149

42) Segundo Andre Weil: Capitulo XIV, apendice a primeira par
te de Claude Levi—-Strauss: "Las estructures elementales de

parentesco'" ed. esp. Bs.As. 1969, p. 269 ss.

43) Os exemplos que seguem sa2o extraidos de: W.A. Havilana
"Cultural Anthropology", New York; Holt, Rinehart and Wins
ton 1975, 201 ss

Labim/UFRN



-50-

CAPITULO IX

PRIMEIRA PARTE

ASPECTOS TEORICOS DA ESTRUTURA E DO S IS EMA SOCIAL
E DO MODELO CULTURAL
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1 rp

No capitulo anterlor, ‘tentei trégar ao estudante alguns pro
blemas e temas de. reflexao em’ termos estrltamente antropologxcos.
-Os_casos de formalizagao, de fato, 430 foram con51derados no en
_tanto em niveis tearicos,‘senEd’bxd1u§1vamente, como formas. e
concretlzagoes 1ogicas de ‘algumas’ tendenc1as teorlcas, subjacen-
;.tes e nao explicitadas nesse lugar. De fato, qualquer teoria, PO
de fazer sua, a formalizagao da estrutura de parentesco pelos gru
"pos de permutagpes. Algumas, evldéntemente, podem-aparecer incoe

‘rentes como uma expressao 1oglco -atematlca, mas & um erro, . crer
- que uma ‘teoria téem que ser necessariamente coerente com upa. :lin
'guagem partlcular, o qual e ahﬁ§1€6 Tédo P ensamento pode pXpre
ssar- se, quando pretende se. transformar em conun;cagao, por qual
quer sxstema morfologlco alntaxlco,'atraves de aualquer £armal1s
'mo 51mb011co que, e . a dnica furmﬁ de’ comunlcag&o poss1ve1. :

: Concretameute, nenhuma matematlhagao em Antropologla,pres
supoe uma teoria particular alnda que uma tenrlaupartxcnla;mpode
e necessita, as vezes, de uma llguagem matematlca. No "Iéapifulo

.anterior, o acento do dlscurso foi posto sobre 'os- prob lemas de
forma e. paraielamente se faz necessarlo pensar . em tefmos quése—
,eplstemwlagzcos. Insistiu-se sobre tudo no problema do'illingué
gem da representagao. Isto terminou uum ptob hma mais vasto, aci
~dentalmente recordado e sobre o qual voltare, das conflguragnes
31gn1f1cat1vas no processo da- comunlcagao. . '

Aqui se vera um novo: nlvel,‘em relagad-a um aspecto iﬁﬁoz.
tante da Antropologia? cultura e camunlcagao. Num n{vel, a ”foz
ma de como pode tradu21r se uma estrutura, a: descrlgao dessa es
trutura, se opoe a problematlca de que € es sa. escrutura e " como
se gera. Creio que @& ut11 insistir aq u sob m :a delicadeza do te

ma, © caracter equ1voco?¢o‘mesmq;54 facilidade com que se chega

a confundir como @ um fate com que & es = fato; como se apresenta

e como evnlul, comwo o percebempos e por que o percebemos. Apesar

da impressao que 0 curso pode dar até agora, -isto. e, ‘'de um doni

nio guase absolute do exato. mais precisamente das- classe;_ £xa

tas, e. apesar de que; por razoes exclLQ1v1ﬂente un1ver51tar1as],

5 ey gl B s GO
ot Y ey el genyfdye e Mot ol

g S
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este caminho-serﬁ © que tomarei com mais frequéncia, quero dei
xar acentuado aqui que por tras de tudo isto, e creio que o es
clarecimento & significativo para este capitulo, permanece emi
nentemente valida a afirmagao de E. Levinas sobre Husserl: ®.0
pensamento essencial de Husserl consiste em afirmar o primado
das esséncias inexatas, morfoldgicas, sobre as esséncias exatas,
matematicas. E este primado se explica facilmente, ja que as e
sséncias exatas nac s@o mais que idealizagGes das ess@ncias ine
:atas".l Eu quero afirmar com isto que toda teoria, toda expre
ssao dessa Ea@ria, tem um fundamento necessariamente real, por
mais que essa realidade nao subsista mais em sua pureza no Pro
cesso de abstragao e a formalizagao (ou convengao) resultante .
Assim, por exemplo, uma nogao tao abstracta e formal como a de
estrutura, em ultimostermo, recupera sua realidade e possui sig
njficaqio a.nivel do individual.

A no¢ao de Estruturas

Entre as qoqses e conceitos puramente operacionais e aque
las exclusivamente filosdficas, muitas vezes nao se tem uma for
ma .intermediaria, de tal maneira que necessariamente utilizando
essa dategoria de noqses se deve optar por um aspecto eminents
mente empirico/pragmatico ou por uma pura especulagao. E o ca
so da nogio de "estrutura”. Somente que ela se especifica" em
seu aspecto aplicado: Falar-se-a de "estrutura social" ou dé"qg
turtura linguistica” sem que, com a utilizagao da palavra de es
trutura, num e outro caso, implique que o universo social lin
guistico esteja construido de uma maneira analoga, e isto tanto
em seus niveis antologicos como em seus niveis observaveis e ob
servados desde um ponto de vista cientifico (entenda- s: positi
vo) . ‘

Limito-me, nesta primeira etapa, a deter-me numa primeira
aproximagao da nogao de estrutura. Pretendo dizer inicialmente,

que a todo aquele que se aplica a nogao de estrutura esta orde

nado. A natureza da ordem & outro aspecto do problema. Em ter
mos gerais, eu nao pude até agora separar a nocao de ordem do

-
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modelo redutor dos fenomenos, através do gqual se introduz uma

relagao significativa (em relacao ao modelo) entre esses fen?mi
nos.

Parto do principio de que na matéria de fenoOmenos humanos
nao existem formas nao-ordenadas, nao ha desordem em termos ¢
solutos. Uma forma (e um conteudo) estara mais ordenado com re:
peito a outro e em relagao a um modelo que s e aplica contempor
neamente aos dois universos. Mas nao ha ali relacao diferencia’
de fenOmenos, senzo simples gradagao logica, enquanto fala-se
absolutamente de algo ordenado e de cutra coisa nao ordenada, =
distingao que intervem & fundamental: a ordem nao pode ter nads
de comum com a nao-ordem. A nogao de nao-ordem, em matéria  d-
universo humano, & muito distinta daquela q v se aplica, por
xemplo, na geragao de numeros de azar, Ou em Processos Nao—estc
‘casticos. Muitos antropologos, entre os quais o propio Radcliffe
Brown, querem integrar estruftura com fungEo, e com relagao aor

dem resultante", & puramente uma consequéncia. Aqui se apresen

ta o fato de que a ordem, @ a base antologica da estrutura e
existe uma sO e unica forma de ordem. O que executa a troca sao
as linguagens para traduzir essas formas. Es sa ordem aparece 1
nicialmente a nivel da "associagao minima" sem fungao aparente.
Levo pois o discurso ao problema das "formas de sociabilidade',
enquanto e este n nivel que interessa aqui, o qual nao exclui
meio ambiente e o bioldgico. Como veremos, uma "associagao min’
ma" pode ter como realidade uma maior exploragac dos TeCUuren:
alimenticios, e isto nao gera necessariamente formas estaveis =
em consequeéncia, funcoes institucionalizadas ¥no sentido de Ra
cliffe-Brown).

£ conveniente realizar uma aproximagao formal a nogao de
ordem. As matematicas distinguem uma ncgao de ordem e outra de
pre-ordem, sendo esta segunda o cas o geral que contém um tipo
de relagao binaria (ordem). Por analcgia, e tomando como modelo
os conceitos formais das matematicas, se vé o caracter multifa

cético da nogao de ordem: naoc somente gque nmessa nogao podem
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entrar elementos irredutiveis, senao que a nogao e relativa  ac
conjunto que integram os elementos postss em relagao de ordem pa
ra uma ou outra forma.

0 estudo e analise de ordem, nao tem sido uma coisa frequen
te entre os antropologos, apesar de sua importancia. Em termos
geraois, confundiu~se com Direito e os niveis jurfdicas.z Lowie,
na necessidade de definir uma "ordem minima" e eriticando L. Mor
gan, nao pode fazer outra coisa que constatar e reduzir formas

1

basicas essenciais: aquelas "unidades sociais " que tem por bhas

o fator de parentesco e as outras, sem esse fator, que ele chamea
“associagSes".B Mas, os esforgos desses antropologos nao vao
muito longe na explicagao ultima da existeéncia de "uma ordem'que
justamente, integra os individuos em associagoes e em grupos,gue
permite que esses individuos se relacionem entre si de uma manci
ra permanente, e cujas relagoes possuem em geral um seuntido cole
tivo. ,
Planos mais sistematicos, em troca, se devem aos sociologos.
Em termos concretos, por exemplo, para Durkheim, a ordem - pode
ser relacionada as formas basicas da sociabilidade, seja qual
for o tipo desta; o aspecto juridico & uma racionalizagao :poste
rior. O conceito de complementariedade, que aparece no estudo de
solidariedade organica, pode ser considerado um elemento funda
mental nos geéneros da ordem: neste sentido, ha ordem onde ha com
plementariedade, o qual, por sua vez, gera a estabilidade.

Em muitos aspectos a nogao de ordem esta caracterizada por:
irredutibilidade dos aspectos que intervem em sua constituigao
complementariedade dos mesmos; relatividade. Propostas velhas o
muito vituperadas, como as de Gabriel Tarde, relativas as "lei-
da imitacao", podem, em ultima analise, ser mais aceitas que as
teorias funcionalistas. Provavelmente, tais teorias deveriam ser
redimensionadas a luz da ciencia contemporanea, essencialmente
- no caso, por exemplo, de Tarde - da etologia. Porque, por exem
plo, as hipoteses de Tarde nao foram aceitas? Fora das deficicn
cias analiticas de uma. sociologia e uma antropologia incipiente,

permanece como altamente valido e nao superado ainda, o esforgo
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da busca de uma'"ordem minima" sobre o qual se continuara a es
‘trutura cultural e consequentemente a estrutura social, )

E inevitavel, hoje em dia, concluir que na base de toda cul
tura, existe uma "ordem minima' que nao & mais nem menos que um
ciclo de comportamento repetitivo e imitativo (behavioral pa
tterns), os quais vao gerar as chamadas estruturas culturais e
em consequencia sociais: processo de reflexao, decisao -particu
larmente na aquisigao de inovagoes tanto materiais como espiri
tuais - e por ultimo, manipulagao dos simbolos e as referencias
resultantes exclusivamente do que sao os "behavioral patterns”.
Os especialistas que trabalham, ha uma boa decada, no problema
de hominizagao e na constituigao das mais antigas formas cultu-
rais detectaveis (ihstrﬁmentos de Austro;qpitecinae); nos ensi
nam isso, e nos convencem, em grande parte.s Interessante & ana
lisar, com relagao ao aparecimento das indus trias do pleistoce
no antigo africano, posteriores aos niveis de Choppers - as for
mas Achelenses - as hipoteses dos tipologos que falam da transi
¢ao de uma etapa "atIpica" e.todaﬁia nao es tandardizada dos
habitos "motores" (i.e. de lascamento) a formas mais e mais uni
formes. 8 E evidente que, em tais casos, os aspectos funcionais
referiveis 3 esses processos (fixagao de um tipo de util; assi
milagao e instituéionalizagao de uma técnica para obtencaoc dos
tipos de processo comunicativo para conservar essa téecnica, 2
por ultimo, necessidade e dependéncia de todo um grupo desses
fatores para subsistir) somente poderao existir mediante um pPro
cesso de experimentagao, cujas bases nao podem ser outras que
a imitagao. Imitagao de gestos técnicos, mas tambeém de comporta
mentos gerados por esses gestos, igual aoc meio social que nece
ssariamente se tem que formar ac redor de.uma tecno}ogia que ,
cuvando eria dependéncia do grupo, & cultura e sociedade. |

0 que se sustenta aqui £, em ultima instancia, sumamente

mn

cimple: ouwa "ordem minima", ne agrupamento humano - ordem que
I 2 & i 1

pode depender e formar—se exclusivamente ao redor de certos as

pectos puramente bioclogices — gera uma comunicagao, que e con
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digao sine qua ©non para que permanega estabelecido assim o na
cleo cultural sobre o qual se construiré a estrutura social.Van
Genep, ha mais de 70 anos, havia observado que existe sistemati
camente "identidade de passagem, através das diversas situagoes

sociais com passagem material..."., Esta analogia relevada & su

mamente importante e, infelizmente, nao chamou a atengao dos an
tropologos, como devia - e isto & um referencial explicito a
uma "ordem minima"™, que atravessa as trocas e os processos cul
turais, conservando-se entre os mais distintos grupos,

De fato todo comportamento humano tem um referencial mate
rial, ou mais concretamente, & a manifestacao de uma representi'
g¢ao do mundo exterior, possui necessariamente um suporte mate
rial. A seus niveis mais elementares, o comportamento e a repre
sentagao que o origina, tem raizes biologicas ou significa, uma
interagao com o ecossistema. Os valores nao sao outra coisa que
o 6fdenamento do mundo exterior, quando este & representagao.

E evidente gue um valor se integra em outro conjunto, e em
consequéncia & equivoco, Esta & uma das importantes caracteris-
ticas "propriedades" de um valor: ambiguédade econsequentemente
relatividade, mutabilidade. O conceito e, portanto, sua produ
gao e os valores subjetivos que se lhe associam, de justiga ou
de lideranga somente vai tomando realidade, e "funcional", no
momento que se integra num contexto, que pode ser trocado ° por
um mesmo individuo e de um instante a outro. Jqstiga tem signi
ficados muito distintos se esta associada a um diapurso relati-
vo ao genocidio, ou a um discurso relativo as reclamagoes pro
fissionais. Aqui no Brasil, temos um caso sumamente interessan-
te desta ambiguedade: o conceito de justiga utilizado no proble
malindigena, @ diferente do que um autor entende por justiga

quzndo se vefere aos zrupos de trabalhadores ou desamparados de
srandes cidades. O problema, acentuadamente bem tragado por Egon
Schaden ? rareceris ¢ue nun caso estaria polarizado entre aque
les autores que consideram que a politica indigenista deve ba

sear—se no respeito da individualidade etnica dos grupos, e em

!
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consequéncia, preservar sua cultura em todos os termos - esta se
ria "Justiga" levada ao Indio - e entre aquales que optam pela
integracao do indigena 2 nossa 'sociedade - esta seria "duplamen-
te" "justa", para o indio e para nos.

As conclusoes do Simposio de Bridgetown de 1971° sde exem

plos do que o "ocidental”" entende por justo para o indigena, 10

tudo afirmando a problematica necessaria da transformagao da So
ciedade Nacional.

Em tltima instancia, o antropologo ewm geral, & pouco cons
ciente da ambiguedade de saus valores, porque sao conceitos vaga
mente definidos, assim como de sua relatividade quando saem do
contexto puramente'pessoal.

Ainda sobre esta situagao, eu nao creio que a cultura - e
por conseguinte, os valores que se lhe relacionam - tanha uma
fungao. Alguns antropologos, sem duvida, rapidamente afirmaram o
carater "funcional'" das estrturas culturais.11

Sem duvida, existe uma g€nese da cultura, assim como um uso
da mesma. Pretender que existem relagoes "funcionais" - no senti
do, por exemplo, de White e outros que ele mesmo cita = equivg
lia a pressupor e aceitar que existem leis e tendéncias especifi
cas na geénese e no uso da cultura. Ainda, se toda a cultura - co
mo se sustenta aqui - depende do tipo e das formas comunicativas

ela @ "funcgao'" no sentido matematico do termo, em consequencia,

variavel dependente, ela nao pode ser autonoma. A Unica parte

"Funcional” da cultura, € aquela que se despreende para consti

tuir as estruturas de lagos, instituigoes e regras sociais, que
existem, nao para manter e permigir que o homem se desenvolva in
abstracto, mas para determinar uma forma es ppcifica de relagEes

inter-individuais mantendo assim um tipo de Comunidade.
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SEGUNDA PARTE

0 CONCEITO DE CULTURA
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Cultura e Socliedade

E um fato ja conhecido que "cultura" & sindnimo de equivo
co. Equivoco na definigao de um "conceito" que se pretenda cha
ve na Antropologia, equivoco no uso, mesmo quando se aceitou e
se fixou uma definigao.

Lembrames somente o uso da palavra "cultura" que faz o ar
quedlogo e o sociologo.

Numa primeira aproximagao, o termo, & evidente, recobre o
social, mas tamb&m o individual. Inclino-me a pensar que toda es
trutura social, € a manifestacao e a institucionalizagao de uma
cultura, e a dinamica social a manifestacao social da represen
tagao cultural, quer dizer a valorizagao por parte dos indivi -
duos das categorias culturais inerentes a sua sociedade num mo
mtﬁtp de desequilibrio. Esquematicamente, tudo isto implica que
sem individuos nao ha nem sociedade nem cultura, sem cultura nao
ha sociedade. Se a cultura & pois, em uUltima instancia, interio
rizagao e participagao inconsciente ou consciente de valores, e
portanto, campo comunicativo, o social & a manifestagao e mate
rializacao da comunicagao, portanto cons equéncia da cultura,que
ela nasce ao mesmo tempo que o grupo, que & o produto imediato
e mesmo espontaneo da Sociabilidade. Inutil dizer ainda, gque o

termo sociabilidade nao recobre nem implica uma forma determinz

da nem de agrupamento nem de estrutura social. Como se wiu na
parte anterior, para este ultimo & necess @io o ato de desperso
nificagao, coletivagao da cultura, que criara ins tituigoes, e
limites de comunicagao. De fato, se a cultura possibilita e ge
ra a comunicagao, a estrutura social a limita, porque tende sem

pre faze-la redundante.

-_ - . . . - . - .
A cultura e significado, a estrutura social e significante,
0 afastamento ou aproximagao da culturaz a es trutua social, def
ne a homogeneidade ou a heterogeneidade de uma scciedade. Qv

dizer que os valores sociais & os valores culturais, em termcs
n

gerais, nao coincidem, ainda que estes Ultimos incluam sempre
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os primeiros. As inuUmeras preparagoes culinarias possiveis (que

sao fotdas culturais) e as prefer@ncias em diregao a uma ou ou
tra (valores culturais) constituem ﬁh conjunto muito mais vasto,
com respeito a maneira de comsumir um prato (valores sociais),e
este ultimo, por sua vez, nao e mais que uma pequena fragao
(sub~conjunto) dos valores culturais.

Em muitos aspectos, o valor e as categorias culturais, nao
est-ao alteradas, ou podem estar pouco alteradas pé&la troca da
estrutura'social, mas, em todo caso, es tt ultimo & profundamen-
te modificado por uma troca cultural quando este & um fenomeno
que envolve a muitos individuos da sociedade. Por outro lado, a
estrutura cultural esta dividida e segmentada, mas nao hierar -
quizada #or instituicoes de carater glob al, impostos a indivi -
duos; a estrutura social em troca, & uma hierarquizagao institu
cional exp11c1tada, exterior ao 1nd1v1duo e nao selecionavel por
este. Dentro de certos llmltes, pode-se eleger e trocar indivi-
dualmente o padrao e o status. cultural, dificilmente o social.

As distingoes entre o cultural e o social aparecem com mais
evidéncia, se os compararmos com respeito a um unico parametro
como por exemple a da regra (ou de regulamento) e de norma. Eu
ousaria dizer que nao existe norma ou regra cultural, mas ﬁnici
mente tendencia, enquanto que o social & essencialmente normati
vo. Se a tendéncia cultural prefigura um universo criativo de
valores, tanto morais como sociais, a estrutura social & a nor
ma a partir da qual se julgam situagoes estaveis ou de ¢ equili
brio nas quais estao necessariamente as sociedades.

Para aperfeigoar e visualizar o conceito, lembremo-nos de
uma curva de regressao, o social esta constituido pelos agrupa-
mentOS'ﬁormais dos valores sobre a linha de regressao calculada,

5

vdes o:s ~utros valores - que por sva vez podam constituir lin-

in
p’ll

has de regressﬁo - constituem valores culturais mao institucio-
nalizadoS o universo cultural estando constituido pela totalida
de de valores definidos pelas coordenadas cartesianas.

-
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E o exemplo da linha de regressac me permite seguir analisan-
do a distancia entre Social e Cultural.

Se se pensa, por exemplo, em termos de espectativas, & eviden
te que todo valor social, toda instituciomalizagao de valores que
vai a constituir a estrutura social do grupo — ou da sociedade— de
vera, necessariamente, ser diretamente proporcional as expectativas
que essa sociedade cria e gera e que nao sao mais que o resultado

de tendencias culturais, socializadas, anteriores. Mas essa socie

dade, podera ter conjuntamente valores inversamente proporcionais as
suas expectativas que se mao sao sociais, institucionalizadas, normas

nao deixam de ser culturais e portanto tendencias. Alcanga que 0s va-

lores (quer dizer, o interesse individual, consciente ou inconsciente)
se trocam em diregao a outras zonas e se centralizam ao longo dessa
zona, para que a linha de regressao troque e portanto passe-se a outrs
correlagao Expectativa/Estrutura Social. Aparece assim um fato que me
parece evidente: a estrutura social depende da expectativa, sendo es-—
ta originada na tendéncia cultural.

A-estrutura social &, em Ultima inst3ncia, um modelo imposto e
normativo do comportamento individual, a "Estrutura" Culturdl em tro
ca, é a interiorizagao de percépgoes que se ordenam sem nenhum modelo
predeterminado, porque esse ordemamento constitui ﬁma hierarquizacao
de modelos interpretativos, elaborados em forma inconsciente. A estru
tura social € pois uma representagao ordenada e coletiva, comsciente-
mente aceitada como reguladora das relagoes entre os individuos quan-
do estes sao objetos do social' o cultural em troca : inicialmente u-
ma vivencia, uma percepgao que conota e assinala em. geral um contexto
individual, em oposigao a outros individuos, € uma ‘ordem interna por
exceleéncia. A estrutura social & uma abstragao, a "estrutura" cultural
em troca, & a afirmagao ultima e o Unico meio de afirmagao de uma per
sonalidade, e @ a expligagao mesma de porque o individuo esta integra
do, 0 social define como deve-se integrar,, K a dissonancia (ou melhor a
diferenga) entre os valores culturais com"rESpeito ap meio social, me
de efetivamente a2 realidade e o tipo dg:integragﬁo do individuo zc gr:
g 5 7 P .

Penso que o deseunvolvimento dz "estratura” cultural & inversamen-
te proporcional a 1ntegra3ao soc1al de carater normativo; a estrutura
social e fragmentada pela cultural e’nao 1ntegrada Por esta. Se o so0-
cial & consequencia do cultural, entac.e 1oglco pensar que a cada con
texto cyltural entende-se a;gaciar um prorp1o conceito de estruturagac

) B
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social fundamentado em novas e diversas expectativas, que se
colocara ali onde haja incompatibilidade com a estrutura so— .
cial institucionalizada em tanto que norma de uma sociedade.f
A cultura constitui uma configuragao vaga ("fuzzy") den
troc da qual, as relagoes entre os temas sao multiplos e ins-
taveis, o social & uma correlacao estavel entre elementos.
f acertada, neste sentido, a observagao de Levi-Strauss pela
qual insiste nos aspectos diferenciais da cultura, us porém
em Lévi-Strauss, pretende-se dar uma definigao da cultura, coi
sa que nao o consegue nem comoprimeira'aproximagao. Sem duvi-
das que' o significativo da cultura seja precisamente suas di~
ferengas, € uma coisa largamente adquirida, aparecendo pois
como uma -absurda busca e sem relevancia a dos neo-evolucionis:
tas, como Julien Steward, que se baseia em "regularidades cul
turais" para fundar precisamente o infundavel com essas premi-

SBaB.la

A condigao para que exista evolucap cultural & que preci-
" samente 2 cultura nao tenha regularidades legais nem normas, na
medida que um fato cultural € antes de tudo uga adquisigao do
conhecimento e a evolugao em nossos septidos -nao no bioldgico
e natural- E antes de tudo uma acumulagao gde conhecimmentos, co
municaveis e bransmitiveis, que se demonstra valido do ponto de
vista pragmatico, o que, pelo menos, sao aceitos. Com respeito
a estrutura social, penso que se bem exista a troca social, nao
existe a evolugao social; o adjetivo evolugao convém unicamente
a cultura. De fato, que uma troca sociad seja considerada "evo-
lutiva", "retrograda”" ou "involutiva" & um problema de valoriza-
¢ao cultural, naé um problema objetivo, a este nivel um sistema

social vale outro. Este € um problema de representacao de um sis

tema tedrico e formal e tudo depende, em consequencia, do enfoque
cultural do individuo. Por outro lado, precisamente, faz referen-
cia, é'mensurabilidade_da estrutura cultural, porque e, ao meu mo
do de ver, uma questgo de acumulagio de conhecimentos e, portanto,
da complexidade crescente das categorias cognitivas que determi-
nam a representacao individual e coletiva do contexto material e
e5piritua1.15 Nao existem categmrias universais da cultura como
querem os antropblogos americanes @ portanto istoc & falso proble-
ma..l6

0 fato qu.e em todavsociedade exisggm categorias morais, de ju
risprudéncia, religiosa, etc. nao demnns&rz em absoluto, a univer

salidade de certas estruturas cwuitugals porque aquelas sao catego-
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rias formais que definem a existéncia da sociedade, os conjun-
tos que possuem relagoes, mas o cultural, & precisamente a for_
ma como esses conjuntos se chamam, seus elefientok, e ainda as
atividades que suscitam esgas relagpes, 0 que Bxovavelmeiie sg
jam universais sao os aspectos formais da estrutura social, que
sao equivalentes e existentes formalmenfe eg todas as socieda-
des.l7

Hoje em dia, quando o aptropologo #ala de comunidades "pri
mitivas", camponesas, industriais, nomades, sedemtarias, etc.as
categorias utilizadas paxa essa classificaq%a se referem exclusi
vamente aquelas culturais; dificilgente pode-se sustentar .Que a
diferenga essencial entre as comunidades incaicas e os romanos,
definiram~se essencialmente as estruturas sociais, onde as possi
bilidades de variagoes sevem sumamente limitadas e nao significa
tivas. O que interessa ao antropologo, nao & a existencia da es-
trutura de propriedade, ou da familia, ou da lideranga, mas as
formas prorias dessas estrutuyas, em cada comunidade, e o compor-
‘ramento do individuo, em relagao a esses valores, que sao todos
fenomenos culturais. .

Enfrentando tais problemas, o antropologo se afasta, em ul-
tima instancia do sociologo e dae historiador que, possui de fato
0. mesmo campo de fenomenos em seus estudos, mas o antropologo nao
se preocupa pelos valores ceptrais ou mpdios porque tanto o feno+
meno mais frequente como o WERQS, posswem o mesmo significado cul-
tural, que por sorte nao se canfunde com o valor social ou insti-
tucional, e o socidlogo (e mesmo o historiador) busca com demasia
da importancia "causas" nug seatido puramente fisico. Mas, de todos
os modos, acho que a diferenga entre o cultural e o social, foi um
fato acentuado esséncialmente pélo antropologo, ainda que incons=-
cientemente. Como nao pode haver uma definigao de cultura, mas u-
nicamente enumeragao dos fenomenos que compoem o universo cultural,
o antropologo comparou ilegitimamente esses fenomenos que tao difi-
cilmente se deixam definir, com o universo social, onde as defini-
goes sao aparentemente claras e inclusive operacionais. O que sucedeu
com este? Alguns autores como David Kaplan e Robert Manners, sem
querer e aparentemente sem saber~quando intetaram realizar uma
Teoria da Cultura-literalmente passaram em revista as teorias an-
tropologicas e sociolagicas.ls A teoria da estrutura social se re
velou altamente pragmatica e chegava a seus finais porque manipu-
lava representagoes do proprio antropologo, enquanto -ue uma teoria
da cultura, chegava a postulados que no melhor dos casos possuia

as formas de um sistema filosofico,!? coisa natural & logica pog@MmMFRN
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Binaadaiy i
que uma Teoria;da“quitufa'nadupodé.ger_ou:ra coisa que um inten-—
to de compreensso do's valores,cultufdis que, por serem distintos
nao §ao Witilizados ‘pelo observador e em consequéncia essé ;isﬁéma
€ em realidade a série-das explicagoes.das categorias u;i}izé&hs
nesse processo COMPYeemsivo. »:u’ .1 ;o i III

A imensa maioria dos antropologos, cuja capacidade inveﬁfiva
gfétufES“E'gfaﬁde*com*IESpeito as !'praticas! de outras | c1enc1as
(mas que ‘e infinitamente mais vaga ‘ao: nivel. de. entendlmento dos
fenomenos que estudam) ‘concluiram: -exisgte, por um lado, um campo
“"cultural” (de ali "Antropologia Cultural”) e outro "social" (de
'QT{'"Antropologii%&ﬁéial“), sem pensar-que a separacao em dominios
de estudo e totalménte relativo e-ficticip,na”medida_que‘god§:es~
trutura socLal € depéndente da- ceulturade ovn i, _; 

Apesar de tudn isto, penso que: heur@stlcamente, eumais éinda,
metodolbglcameute,»e nécessArio manter a separacgao entre o social

1

e o cultural porque is'tio serve para-explicitar as tendenplfs em
Pyt T

materla de investigagao, mas esta sepatagao“nao ppde em pmenhum mo

-.mento fazermos crer que nos encontrarmos ante . fepqpenos relevﬁntec
de campos dicotdmicos. . los efeitas ;simples de classificar e visua
‘lisar meu-proposrﬁo;*apreséptodmm-quadna.tom os elementos consti-
tutivds da cultura e da sociedade, ﬁara-é qual & impossfvéi evitar
0 que poderla ser um simples exemplo de carater comodo (convengao)
em materla de deflnlgao desses .aspectos purameate. formals de uma

realldade..' Lt
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CATEGORIAS

CULTURA

SOCIAL

Tipo de fenomenos

Aleatorios

Estaveis

Manifestagao

Individual ou de peque

no grupo

Coletiva ou glo

b al

Begulagao Seletiva e/ou personali Normativa/coer-
zada citiva

Dinamica Alta Baixa

Conectividade Baixa Alta

Forma de integracao

Valores subjetivos e local

Status reconhe-
cido e aceito

em geral

Contexto das manifestagoes.

Relagoes interpessoais

Instituigoes

Conotaggo

Significado

Significante

L -
Redudancia

Baixa

Altsa

Nivel de (ompreensao

Qualitativae

Quantitativo

Tipo de troca

Estrutural

Adaptativo, mas

‘conservando sem=—

pre a estrutura

Filtres selecionadores das

CLrocas

Psicologos e sumamente

variaveils

Altamente inte-
grados e constan-

tes

Possibilidade de experimen-—

tar com o fenomemno

Alta

Baixa ou nulsa

.

Modelo

Fatorial € matricial.

Estatistico

FPrevisibilidade de um tipo

Baixe,devido gue o modelo
algebrico construivel po-
ssui um grande numero de
incognitas

Al*=3 em fungao

ag amestTta

Tipo de modelo construivel

para dar conta da realidade

Lineal, com um numero

o

ao determinadc de sis

temas de ecuagoes ou a-

n

a
nalitico

Descrlgéa

Estatigtics

Isomorfésmos entre as distin-

as sociedades

Nao definidos ainda

Constantes e

de finicdoLabim/UFRN
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A lista poderia ainda ser sumariamente extensa, mas o exem

plo alcanga para dar uma idéia da posigao aqui sustentada.

b
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CAPITULO II

PRIMEIRA PARTE
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CAPITULO 1III

CDHUNICAQKO £ ESTRUTURA SOCIAL E CULTURAL
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O conceito da "comunicagao" & de introdugao .relativamente
recente nas Ciencias Sociais e Humanas, por mais que desde os
trabalhos de N. Wiener, R. Ashby e Shannon, na decada de 40,
possuia uma conotacao tecno-cientifica bem precisa, em particu
lar desenvolvendo-se ﬁma teoria da comunicagio em relagao as
teorias recentes da cibernética, da informagao e do con;role.1

Em termos gerais e até hoje em dia, o conceito de "comuni
cagaof foi utilizado nas Ciencias Sociais. num sentido preciso,
em tanto que atividade de intercambic ideelogico, simbolico e de
informagao entre os individuos, aparecendo essencialmente como
uma atividade'hésic; a nivel psicologico ~ o conceito de comuni
cagao julga um rol preponderante em Psicologia’ Bocial - mas nao
como uma teoria, e menos, como um conceito "forte" que pode es-—
tar na origem de uma "mnova teoria"-dq;estrutura socia1.2 .

Neste capitulo, resumem-se alguﬂﬁs_das teorias desenvolvidas
em meus cursos de Antrepoclgia Culturé{ e Teoria Antropologica,
na Faculdade de Humanidades e Ciéncigs de Montevideu. Quisera dar
um esquema de uma Teoria da Estruturg Social fixada e desenvolvi
da a partir de uma Teoria da Comunicagao e, especificamente, a par
tir de algo muito geral: as .probabiligades das_associagses conﬁei
tuais para criar noveos uteis intelectuais e novas estruturas de
pensamento. O tema que aqui enfocarei, prescindindo do tecnicismo
16gico-matematico, cobre com efeito; uga vasta gama de teorias e &,
ao meu modo de ver, um dos nos metodologicos e epistemologicos das
Ciencias Humanas, através do qual, se.pode apreciar as prdfundas
relagoes destas com as Ciencias Exatas e Naturais.

As teorias antropoldgicas e sociologicas tradicionais pressu
poem que a homogeneidade e a coerencia social eram aspectos depéhdeg
tes, no essencial da participagao dos ,individuos que pertencem ao
grupo de alguns fatos basicos: heranga de uma ideéntica cultura,u-
tilizagao de uma idéntica liguagem ﬁq;a a comunicagao orial, inte-
gfagio dos individuos em atividades epgnSmicas sol?dirias e comple
metzis, identicos cowportamentos a njvel das rglagaes_interﬁessoais
ou 2 nivel coletivo ante ez*Imulos e&;igégres_etc.s Inas,_para di=-

zer a verdade, sao poucos os tyabalhog: tedoricos relativos a homoge
" AR - - ol iy —

. . &l g g . . : -
neidade social ; em geral, os mais lmportantes aportes vieram atra

ves de problemss de integragao .de un grupo deantro do cutre, como
por exemplo, os trabalhos mrelativos & imigracae para o gual, a gran
de maioria de contribuigoes importantes (se relacionaram as Escolas

Sociologicas da Europa Central e Orientzl, "'Mas' zl:, ® horizonte

teorico se desenhava como algo ja dado & gtrxadicional, enquanto gue

Labim/UFRN



8]

as bases teorico-metodoldgicas dessas escolas sao no essencial
as correntes alemas de fins do séculg:XIX e comego do XX: Wun-
dt, Simmel, Von Wiese, Barth, e evidentemente Tonniess. Se ana
lisarmos bem estas tebrias, vemos que, em ultima instancia, tan
to a Teoria da Comunicagso como, por sua vez, a Teoria da Estru
tura Social, possuem uma base piicolagic37 e, em parte, as teo-—
rias da cultura, que ainda pussuem uma, base historica desenvol-
vida no essencial por todas as sociologias da culturaa.
Em geral em tais teorias traga~se este flito bem simples,
e em certos aspectos, irredutivel: ha comunicagao porque ha gru
po'social indiferentemente de que este grupo seja uma comunida
de ou uma socledade, para utxlxzar a terminologia de Tonnies.
Mas o carater determinista e causal de todas estas teorlas, dei
xava de lado o feito, a minhg maneira de ver mas fundamental a-
inda que a atitude que'quer“ue toda comunicagao se estabelega
porque existe o grupo socia) ou comunitario, coisas mais bem
determinadas que determhnanzts.
i No essenc1a1, minka tesh diz que, ha grupo social, comunita
rio e outro, coerente e estymuturado, na medida ‘em que existe co
municagao; os graus dg coatﬁncia‘e-est:uturagao dependem funda-
mentalmente dos tipos e dos niveis de comunicagao, € dizer, do tipo
de emissor, dos canais e do tipo de receptor. A preponderancia lé
gicé, metodologica e episteqologica da mnalise do tipo de comuni-
cagao por sobre toda outra mnalise socip—-cultural, deve ser aceita
enquanto que a estrutura copunicativa e algo dado, régidg poTr re-—
gras de carateres fisicds e matematicos que podem inclusive serem
assimiladas 3s leis ali onde existem relagbes casuais ou, as ten-
déncias estatisticas, ali ande ha interagoes . Em outros termos, ]
nao existe uma teoria sScio—gpltural autanqﬁa em relagao a Teoria |
da Comunicagao ainda que egta seja, em tanto que teoria, totalmen~- |
te autOnoma em relagao a cpﬂo outro fenomen¢y (i.e: € formal em si, i
e nao formalizacao "a ?pstqr;pr1 de dados jociais empiricos) 19-
Em certos aspecE?p, & importancia da ccmunicagao dentro do
grupo humano pode ser diggarquizada; em alguns niveis define a to-
talidade da est:ufura socio-culiural, postulande aqui - e isto €

evidente ~ que a comunicagao nao & nenhum fendOmeno social nem cul- .

tural, se nao o nivel fisico do ser humano em paridade ao nivel
biolagico (fisiolﬁgi?o): as duas bases, pois, do ser humano en tan
to quz entidade material. Em outros casos, © aspecfo comunicagao
& mencs importante ou, melhor, mais imediatamente relacionado com.
fendmeno socio—culturéi ligado ao tipo e a forma de comwnicagao

em questEoll‘ ;bang
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Pode-se pressupor agui - e em oturas partes ter dado uma
prova e uma demonstragao form3112 - de que o grau de homogenei
dade gocial depende do nimero de canais que o individuo dis-
ponhg para comunicar-se com outro. Quanto maior o numero de
canais, menor homogeneidade. Em uma segunda instancia, pode-se
pressupor igualmente, que o .grau de integragao social depende
da quantidade de informagoes que fluem por esses canaisls. Eu
,diria que o pequeno grupo humano, aquele tradicional do etno-
grafo, esta mais integrado que o grande grupo industrial, por
que cada individuo do primeiro, em relagao com outro ou outros
do grupo vecebe destes menos informagoes que um individuo da
mesma situagao {(de receber informacac) do segundo grupo. E di-
zer que a sequéncia de saida de um canal (por exemplo, comuni
cagao ora}l através da qual se transmite como informagao uma de
cisao juridica) possui uma probabilidade de ser a "priori" con
hecida ou mais ou menos esperada, infinitamente superior mno ca
so de um individuo do-pequeﬁo grupo "etnografico" que no grupo
indus:rial.

Numa informagao permanentemente nova que se introduz no
campo social, como & 0 comportamento de um indiyiduo que sem—
pre segue a toda recepgﬁo.de outra informagao secundaria, os
valores podem ser teoricamente calcudados em parte a partir das
informagoes que o individuo teve e que estiveram na origem desse
comportamento ou nova informagao de carater "pontual'.

0 meio sﬁqiu*culturalld &, porisso, o conjunto de todas ag
informagoes acessiveis a todo um grupo; a maneira como se combi-
nam estas informagoes — na realidade, parte delas - para gerar
uma informagao secﬁndéria, "pontual"”, "decodi/ficavel"” somente:
por um individuo, na¢ & mais que o nivel pegsoal e de comporta-
mentols. Em outros termos, uma boa parte da teoria da homogemei
dade e a integragao social, possui como pura base empirica, ‘uma
anilise das associagoes; concomitantemente, & construivel de' uma
maneira adequada através das leis de Zipf e Fechnerlﬁ.

Provavelmente, para.og.copliritcs "metafisicos” gsta € nima

=]
£

foermulagao insceitavel, mas &, evidente: quespossui um feal Valor
cientifico, cujas exigénciasiszo outras que numa atitude do ti-
po mais atras indicada, que se confunde muitas vezes comi'a gra-
tuidade, na impossibilidatie de fazer outra coisa. Acentudb aqui,
de passagem, que as simplificagoes e aa'comcdﬁdadeﬁ'formﬁik, lo-
gicas ou numéricas, s3abd.sempre de:eordem’operacion@al, # nao’inte-

lectuais, em cujo nivel sao decididmmente, coisas mouco comodas
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porque sao extremamente exigentes de respeitar regray e pontua-
lidades.

E de fundamental importancia entender que tode gr\po humano,
seja qual for o seu nivel cultural, tecnologico e econokfico, po-
ssui como Unico meio de manter sua coesao a posse de um Niaimo ne
cessario e suficiente de informagao intercambiavel, atravads de um
certo numero de canais que sao fenomenos sociais, e sao a Kase de
toda a hierarquizagao, porque ainda, todo grupo possui uma hierar-
quia ou niveis hierarquicos mais ou menos estruturados. Em qua ma-
neira os canais de comunicagao incidem sobre a estrutura hierﬁtqui
ca de uma sociedade? E evidente que se pode pemsar que quanto me-
nor @ a comunicagao, menos & a hierarquizag3o da sociedade. Isto"
se refere exclusivamente a nivel de nimero de segmentos funcionaig
que vao existir na sociedade, e nao a efeito de intercambiabilida-
de e a conexao dos segmentos, isso explicaria a grande diferenga
entre sociedade estratificada e sociedade de castas.

Mas o problema nao & somente de canais de comunicagao. Pode-
se sustentar que, em ultima instAncia, g'saturagﬁo de um canal em
um'ﬁomento dado e num'éuporte fisico determinado, pode ser elimina
da extendendo o tempo e o suporte fisico e chegando assim a trans-
mitir a quantidade de informagao ao minimo de sua capacidade de trans
missao. 0 que sobretudo interessa aqui & que o maior nimero de ca-
‘nais aumenta provavelmente, mas nao sempre, a quantidade da informa
gao transmitida, mas, em todos os casos, sempre se diversifica a
qualidade da informagao. O exemplo classico poderia ser a propaganda
eleitoral de uma sociedade com um sistema plutal de partidos politi
cos. O objetivo de tal propaganda de massa e, em todo momento, biva-
lente: se & certo que como- inico fim-tem qué centralizar e obter o
consentimento de um maior numero de eleitores possiveis sobre um de-
terminado partido polltico ou sobre um candidato, este nao & mais
yue o resultado final a que pode chegar a informagao, que se obtea
lﬁmen:e.a condigao de segmentar e diversificar a opiniao de todos a-
yueles individuos que nao estao ja decididos a dar seu voto pelo
paivtido que faz a propagand-, ::segurando~sé tsmbém a intencac de
yoto dos que ja sgo partidazrios,

Hoje em dia, e gragas a Teoria de Informagao, sabemos que a
informagao aumenta a seguranca, afirmando o jia decidido, e em muito
menor escala cosegue frocar a opini2a coatraria. Em outros termos
@ muito mais facil para um partido politico, por exemplo, comnservar
seus adgptos, que ganhar awfros novos.l7 E a2 explicagao, ainda de
valor das‘QreviSSes de comportamento edeitoral por sondagems. Do
vanto de visga dos "mass média", & muitb wais efetiva uma propagan-

da por um canal visual, que atraves de ug canal impresso (imprens@dpim/UFRN
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volantes, etc.). Um partidobpolftico governante tem maiores po-
ssibilidades de conservar seus adeptos e eventualmente ganhar
alguns outros, fazendo pasar imagens de suas realizagaes-pela
televisao,'que fazendo grandes declaracbes de principio na im
prensa, e em geral, todo programa novo e mais efetivo em tanto
que a propaganda que um ja largamente conhecido, por mais que
este ultimo, por exemplo, seja mais valido e objetivo. Sucede
que, no caso, tanto da publicidade yisual, como do "programa no
vo" se aporta informagao nova, maior quantidade de informagao e
qualitativamente distinta. Mas o interesse antropologico essen-
cial da Teoria da Comunicagao nao reside tanto a nivel de compor
tamento social do individuo, se nao no que pode chamar-se com A.
Moles, a sociodinamica da cultura, e dizer, a analise dos feno-
menos de criagao de noves padroes culturais, e, por tanto, de
comportamento, nos modelos de conduta auorma} e normal, do ponto
de vista social e clinico, e nao, insistoc, nos mesmos comporta-
mentos. O pequéno grupo etnogrﬁfico se distingue da sociedade a-
vangada, ou da sociedade camponesa em que estas ﬁltimhs posBuem
um numero maior de unidades comunicaveis de compértamento,.aces—
siveis aos individuos por um nUmero superior de canais.

Acentuo aqui, que o conceito de canal nao se refere somente
ac suporte fisico da informagao, senao igualmente aos caminhos
que esse suporte segue de uma fohié a um receptor. Um diario, &
um canal distinﬁo, por éﬁgaﬁlo, de um semanaric ou de um livro.
Portanto, postula-se que o comportamento do individuo esta essen
cialmente determinade pela quantidade de informagao e pelo canal
atraves do qual recebe essa informacac (pode-se pemnsar, por exem
plo na educagao) & evidente que esses comportamentos serao diver:
sos ou, em Gltima inst3ncia, sua probabilidade de realizagao es~
tara em relagao direta com a quantidade de informagao recebida
pelaes canais diferentes. Peasoalmenté, creio que o problema de
homogeneidade e a integragzo social &€ um problema que se manifes
ta a nivel de comportamentcls. Todo comportamento,.pode ser con
siderado como aleatdrio para um observador, aleatoriedade que de
& calculavel, segue sempre e nece-

o L L AN g 8
todozs os modos possue graus .,

um modelo. O modelo &, em ultima instancia, a matriz

de assocciagoes da informag?u gue sossui o individuo. Existe ainda,

~

uma adequagao, e © "pormal" seria, em ultimsz instancia, -a adequa-
ggg desse modelo resultante das associacoes de informagﬁo a nivel

do individuo, com os padroes selecionados na scciedade na qual
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ele vive, para emitir informaéaes e os canais mais frequentes
para transmiti-las. Este ultimo constitui pois, o conceito formal
de "moda", "regras sociais", ou como queiram chama-lhes.

A relagao individuo/sociedade seria pois do tipo de "redun-
dancia” desde o ponto de vista da informagao. Os niveis individuais
sao de informagao redundante em relagao ao marco ou a entorno fe-
noménico, que &€ dos modelos culturais adotados pela sociedade. 0
que trocaria, (e dai o problema da adequagao, da homogeneidade) de
individuo a individuo seria a matriz de relagoes significativas en
tre os tipos de informagoes, tanto a nivel de extensao dessa matriz,
como em sua profundidade. Uma sociedade e mais homogénea, mais in-
tegrada, na medida em que a graduagao da decodificagzo de cada in-
dividuo séja mais convergente com os modelos sociaisj estes consti-
tuindo verdadeiros filtros. A "dissonancia" aparece ali onde esses
filtros nao permitem passar, ou, se consideram esses modelos como
decodificadores e distribuidores, nao permitem que aquelas informa-
goes individuais tenham uma decodificacao destes. Ha, pois, uma re-
ihg%c chave na "informagao individual" e "informagao social".

| Ajuntaria, para terminar que, considerado o fato de que toda
informagao individual &, de alguma maneira, uma construgao minima
siﬁbolica, esse simbolo parece ou nao, ou em algum grau em relagao
semantica com o entorno fenomenico de carater colétivo. Nos casos
de inadequagao, por mais que, sintaticamente ekista total relagao
entre os dois niveis, se produz necessariamente uma cisEo_na diade
individuo/sociedade, e aquele passa a ser detentior de uma nova es=
trutura significativa nao coincidente com a da sociedade e cria,

por conseguinte, uma nova extensao alargando o horizonte da socie-

dade: esta "desintegra-se” na medida que nascem novos "agregados"
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N. Wiener, desde 1950, constatava a importancia "sociologi-
ca"da comunicagao: "Nao existe nenhum animal para o qual es

ta necessidade da comunicagaoc nao se impoe ate o pontc de ser

o movel mesmo de sua vida". Cybernétique et Societé, Paris,
1971, p.30.
Cf... A posigao classica do antropolgo no que se refere a

"cominicagao" de H. Hoiker, em A.L. Kroeber, editor "Anthro-
pology Today", Chicago, 1970 (8a. impressao) 555 ss. 0 artigo
e de 1953. s

Cf. por exemplo nas analises classicas de "aculturagao” - M.J.
Herskovits, "Acculturacion", Gloucester, Mass.1958 (a primei-
ra edigao & de 1938). F, Znaniecki, "Cultural Sciences", Urba
na 1963, 186 ss. 237 ss, 296 ss, etc. M.E. Goodman "El indivi-
duo y la cultura" Ed. Espanhoela, México 1971, 127 ss.

Os intentos mais interessantes se referem a dinamica de gru-

pos nesge sentido & de acentuar o aporte de Kurt Lewin, que
fundou em 1945 o "Research Center for Group Dynamics", no Massa
chusetts Institute of Technology. As bases conceituais da Dina
mica de Grupo e por conseguinte as situagaes de troca ‘e de cli_
vaje no meio social sao, em Kurt Lewin, nitidamente psicologi-
cas (ainda que suas an3lises sejam essencialmente estruturais

e de configuragao do meio soeio-cultural) devido a que as si-
tuagoes sao estudadas deste ponto de vista da Psicologia da For_
ma {(Gestalt), Cf. K. Lewin, L. Festinger, H.H. Kelley: "Chan-
ging Attitudes Through ®bcial Contact" Ann Arbor 1951. Intere~
ssahtes s3ao os ensaios realizados a nivel teorico e metodologi-
co onde predominam as orientagoes empiricas da atual Escola Aus
triaca: cf. L. Rosenmayr, S. Hollinger, editores: "Soziologie
Forschung in Osterreich". Wien-Koln, 1969, 185 ss. Deste ponto
de vista empirico, & igualmente interessante o ensaio de H.H.
Hyman "Chasse Social et systeme de valeurs, etc.” em R.Eoudon,
P. Lazarfeld, compilhadores+-¥lLe“vocabulaire des Sciences So-
;iaies", Paris, Ls Haye 1967, 280 35. Poder-se—isg aceitar como
um caminko para analisar a homogengidade do grupo, -sem definir
o que se entende por "homogeneidade®, que & dificilmente reali-
zavel— o modelo matematizado de H.A, Simon e H. Gegtzkow (cf. 2n

P.F. Lazarfeld e N.N. Henry Editores: "Readings in Mathematica)

Social Science” Cambridge, Mass, 1968, 131 ss). Estes autores
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Estes autores definem seguindo a Festinger, cinco varia
veis agregativas e um parametro:

£t = tempo

D(t) = The perceived discrepancy of opinion on an issue
among members of group of time t

P(t) = Pressure upon members or the group to communicate

‘ witn each at time ¢t

L(t) = Strenghh of the attraction of individuals to the
group (cohesiveness) at time t.

U(t) = Pressure felt by the group to acheve uniformity of

opinion..."

E logo uma constante R ou parametro: "Relevance of the issue
to the group”

0 modelo se constitue com as equagoes:

1) &8 - rle(e), 1(e), Dt)
2) Pt = P(p(t), U(t)]

3) Lt = L(u(e)

D 2e L oo, wee), eta)

5) u(t) = ufc(r), Rr]

E interessante notar a hipotese 3a. .(p.134) que, em nossos
termos, corresponderia ao "estado" de homogeneidade do grupo
num momentd dado e para uma quantidade de comunicagao deter-
minada: "The amount of change in opinion resulting from recei
ving 4 comunication till increase as the pressure tow&;d‘uni—
formity in the group increase™. O total de troca de opiniao
num momento dado (intervalo L tl) e disto, a passagem de
um nivel de homogeneidade a outro; essa "homogeneidade" esta

medida pelo total de troca de opiniao em

(* t,a,p(t)
B APiad o P ceso iy
to

dt

0 trabalho-deci{iva neste sentidp foi o de W.I. Thomas F. Zna
niecki "The Polish Peasant in Europe and Afmerica", kstot
1918+-1920. As grandes linhas desta sociologia sao demais cguza
das com posturas metafisicas, de resto, definidas pelos proprios
autores. Cf. a introdugcao de R. Bierstedt a "Floyian Znanieeki.
On Humanistic Saciology",: hicago 1969 e S, Madge "The origims

of Scientific Sociology'm Glencoe, 19%2, 52 ss.
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6) E valido por exemplo, quando #e diz que, um dos mais ilus-

tres sociologos dentre as dudd guerras mundiais, D. Gusti,

em seu modelo "... o determimismo social era melhor uma fi
losofia que uma lei"™. Socidlegia Romaneasca Azi, Bucarest,
S/f p- 48- i s

7) Mesmo se, dando-lhe a volta“belo ﬁelhor.aspecto, pretende-se
ttrar-lhe as bases psicologicas a essas Ciencias sociais. Cf.
a proposito de Tonnies, o cémeutﬁrio de H. Freyer "Seu siste
ma nao era uma geometria das formas sociais, nem uma psicolg
gia das situagoes sociais. Esta composta, melhor, por verda-
deiros conceitos estruturais com os quais se podem ordenar
as estruturas sociais do homem", citado por McKinney, "Tipolc
gia construtiva e Teoria Social", Buenos Aires, 1968, p.119

nota &4,

8) Cf. a declara§§o de principio de K. Manheim: "The most impor
tant task of the soc1ology of knowledge at present is to de-
.monstrate its capacity in actual research in the historical
sociological realm... The basic task of research in the Socio
logy of Knowledge in this conection is to determine the va-
rious view points which gfadﬁally arise in the histﬁry of
thought and are ‘constant .in process of change". "Udeology and
Utopia", Londres 1960, p. 275-276.

9) Cf. A, Moles "Sociodynamique de 1la Culture' Paris-La Haye
1967, p.12 A e B e as reflexoes de R. Ruyer "La Cybernetique
et l'origine de L'information"” Paris, 1968, p. 196.

-

10) Este, dentro do meu ponto de vista € o fato mais facil de
ser observado atualmente em relagac a psicologia df. E. Hunt=W,
Makous "Some characteristics of Human Information Processing"
em J.T. Tou, Editor "Advances in Information System Science”
volume 2, N.York 1969, 283 ss,

11Y A idEia disto &, esquematicamente a seguinte: 1) Hierarquia

na coordenagac da comunicagao. Existem niveis de educagac numa

T

primeira instancia, pode-se descrever a homogensidade do grupo

1 e ‘ bl : -c"_'_;n--
por transmissao de informagac e quunlcagao, coordenada ocu nao.
Muitas vezes as respostas nap sac adequadas, nao porque nao se

possuam os elementos de rasp\uLas que se ajustam, mas porque se

elegeram mal. Seriaz uma explicagao por exemplo, de certos com-

portamentos "anormais" de individucs perfeitamente e clinicamen
te normais. 2) A comuni QEO pode cer um fim em si, seria o ca-
so, por exemplo, o da "Filologia da escritura minoica X" ou dos
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jogos, tanto da sociedade comp solitarios. 3) Pode ser
um meio em relagﬁd a um dominlo do ecosistema ou qual-
quer outro que produza uma trogpa definitiva no nivel de
conhecimento "aplicavel"™ ou no gtatus social do indivi-
duo, etec. Mas, por sobre tudo, & hierarquizagao da co-
municagao responde a esta coism: por tal canal e com

tal informagao,o que se obtem?

Em meus cursos de Teoria Antropologica, exercidos na Fa

culdade de Humanidades e Ciencias em 1976 e 1977.

0 resultado deste seria, e junto as minhas as palavras
de'R-Roéen, justamente fazer passar o sistema de um es
tado de equilibrio e de homogeneidade, a um novo, e es
te por"pertubagoes aleatorias", como é toda emissao de
um fluxo de informagao. A maior aieatoriedade, obtem—se

", ,.atua autocataliticamente

uma troca maior; essa troca
gxégas a bucles de realimentagao positiva, de tal manei
ra que distancia todavia mais o sistema de homogeneidade"
(cf. Rosen in L, Law White, A.G. Wilson, D.Wilson, '"Las
Estrutturas Jerarquicas', Madrid 1973, p.72).

"

Cf. A. Moles “Sociodynamique...”cit., p.36 "...nds defi-

niremos a cultura pela soma das probabilidades de associa

gees de todas as ordens existentes entre os elementos do

conhecime;to, e nos distinguiremos a cultura em extensao
aquelas donde os elementos do conhecimento p 1 estao apre
sentados em um grande numero das culturas em profundidade
aguelas donde as relagoes entre os elementos de conheci-
mento sao frequentes e fortes. Nos admitiremos que o ace-
sso objetivo a esta nogao de cultura esta dado por nds so
bre os produtos da cultura: o conjunto de mensagens cultu
ralis, extendido desde a conversagao individual até a massa
dos escritos e as obras artisticas ou cientificas". Ainda
dos modelos matematicos utilizados por A. Moles, entre ou
tros casos, se podem considerar os modelos matematicos pa
ra analise dos processos de decisces, assim como para defi
nir ps "conceitos valuativos" como medida e estruturagao
dos campos da "cultura tanto cletiva como individual,assim
como do comportamento num sistema dado por parte de um in
dividuo ou uma coletividade. Estes modelos pressupcem em
todos 0s casos a homogeneidade da infcormagao. Cf. K.8zania

uski "Normal Analysis of Evaluative Concepts"”, em Interna-
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tional Social Science Jourmal, XXVII, 3, 1975, p.446ss
Cf. igualmente as reflexoes de K.M. Saure em F.J. Cross
K.M. Sayre editores "Filosofia e Cibernetica"™; Mexico,

1971, 59 88.

Cf. as conferencias de R.F. Bales "Communication",Wa-
shington 1974, 235 ss (Voice of America, Forum Series).
Interessante para dar—~lhe uma base experimental ao que
aqui se disse, sao as observagoes em matéria de estudo
experimental do comportamento e a conduta, cf. C.B. Fens
ter, M.C. Perrot, "Principios de la Conducta", Méexico,
1976, cf. sobretudo a observagao de Fenster p. 469: "Na
analise final, a instituigao poder ter um efeito sobre

o individuo somente regulando um acontecimento ambiental
contingente a respeito a conduta do individuo...Deve su
por-se, a falta de provas sobre o contrario, que os pro
cessos e as leis que operam em situagoes sociais, sao os
mesmos em que se sustentam todos os processos condutuais".
Eu comentaria aqui que se sobre o individuo nao opera
nenhuma informagao nova, sua conduta € o restante de um
conjunto de associagoes de informagoes mais frequentes;

a informagao nova opera sobre as outras introduzindo um
novo modo de decisao, regulando-se logo, outra vez, pelas
feequencias das informagoes no novo ordenamento que se es
tabelece. A informagao nova, a minha maneira de ver, & um
elemento de reordenagao da ja existente. Os modelos mate-
maticos a este nivel poderiam estar dados, por exemplo,pe
la teoria dos automatos, cf. em especial, J.Von Neuman,

em C.E. Shannon, J.McCarthy "Automate Studies', New Jer-
sey, 1956, 43 ss., {(Um esquema poderia ser o de Mackay in
op. cit. 235 ss p, 236) em termos gerais e abstratos: "We
can on the one hand use as basic symbols a more or less ar
bitraty set of physical elements within the mechanism,
their states being altered by the flux of incoming infor-
mation so as to form a representation of the current sta-
te of the field of action in terms of concepts chosen by
the designer. Some sort of coding-process must be interpos
sed between reiceved signais and symbolic representation,
to ensure that the symbol for a concept shall not change
under any transformation of the input with respect to whi-
ch the concept is invariant. The received signais must pass
through a filter (in the generalized sense) which computes
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some sort of average over the group of transformations
of the signal with respect to which the concept is in-
variant, and emits a standard symbol for the concept so
identified"). Provavelmente este pode responder um pou-
co a pergunta de W.Kohler, "Psycologie de la Forme",Pa-
ris 1964, p. 236: "Porque o comportamento percebido de
uma pessoa, se parece frequentemente a seus processos

mentais?™".

16) Sem que por ali se pretenda outra coisa que dar, do pon
to de vista formal, modelos ou paradigmas, e, a nivel da
realidade, reduzi-la a uma situagao adequada a um tipo de
operacionalidade. Nao se quer dizer gque estamos trabalban
do sobre a realidade, se nao sobre uma forma reduzida d=a
mesma. A respeito, cf. as reflexoces de R. Boudon in "Main
trends of research in the Social and Human Sciences" 1T,
Par?s - La Haye 1970, 529 ss e de P. Lazarfeld "Philoso-
phie des Sciences Sociales'" Paris 1970, 258 ss3 o fim e
em Ultima instancia, como o acentua Lazarfeld, poder che-
gar a uma situagao excelenté da investigagao na matéria
de metodologia, a seis niveis: 1) Delimitagao dos objeti-
vos; 2) Clarificag2o dos termos; 3) Explicitacao das téc-
nicas de'investigacao; 4) Posta em relagao as técnicas de
investigagao; 5) Sistematizagao dos resultados empiricos;
6) Brmalizagao da argumentagao. ;

A7y CEa.J. Massey in F.J. Crosson e K,M.Sayre, op.cit. p.45
"...Para fortalecer uma.opinigo sempre sSe requer menos in-

formagao que .para debilitar-lhe" O autor conclui isto com

“a formula:

-

.I(k,}r_)_.l.ﬁ_’)%_l +&2 log, _i_

18)' 'O comportamento seria um resultadc e nao uma causa. Cf. O

iy A éhégiq intéressante de A.Moles "Teoria Informacional da

r--fPefcepgao" em E1 Concepto de Informacion en la Ciencia Con
‘temporanea, Mexico 1965, 140 ss. Eu acrdscento que, de to-
dos os modos, o comportamento se encontra em uma.sitnaggo
dual: consequencia para o individuo ativo, origem de uma noc
va informagao para o passivo. O comportamento & causa ou o

rigem de uma nova informagao, e pode estar a origem de uma

[}
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nova estfategia de um outro comportamento. O problema
e muito complexo para ser analisado aqui, mas cf. os
exemplos de Teoria dos Jogos, por exemplo nos textos

publicados por Shubik, M. "Game and Related Approaches

to Social Behaviour". New York, 1964; C.R. Rogers em
B

"Behaviourism and Phenomenology" Chicago 1964, 109 ss.
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